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Tantargyi informacios lap

Egyetem: Nyitrai Konstantin Filozéfus Egyetem

Kar: Ko6zép-europai Tanulmanyok Kara

Tantargykéd: A tantargy neve: A forditas alapjai
UMIJL/TRTLI/22

Az oktatasi tevékenység tipusa, terjedelme és modszere:
Ax oktatas formaja: Szeminarium
Az oktatas javasolt terjedelme (tanéraban):
Hetente: 2 A tanulmanyok ideje alatt: 26
Az oktatas moédszere: bemutato

Kreditszam: 3

Tanulmanyi idészak javasolt szemesztere/trimesztere: 5.

Képzési szint: 1.

Feltételtargyak:

A tantargy teljesitésének feltételei:

Evkozi értékelés (PH)

Teljes hallgatoi munkaterhelés: 75 ora:

Szeminariumok 26 ora + felkésziilés a szeminariumokra 26 6ra + Onképzés és felkésziilés a
zarOtesztre 23 Ora

Eléfeltételek: A szeminariumon valo aktiv részvétel, a zardteszt sikeres teljesitése (70%).

Nem kaphat kreditet az a hallgato, aki az altalanos értékelésen 70%-nal kevesebb pontot ér el.

A =100%-95%, B = 94%-90%, C = 89%-85%, D = 84%-80%, E = 79%-70%, FX = 69%-0% .

Oktatasi eredmények:

- A hallgat6 ismeri a tolmécsolds elméleti alapjait (a tolmacsolas torténete, a tolmacsolasi €s
kommunikécios helyzetek tipusai, felkésziilés a tolmacsolésra).

- A tanul6 ismeri a szovegfeldolgozas modszereit.

- A tanul6 képes rovid tajékoztatd szovegek tolmacsoldsara konszekutiv tolmacsolas formajaban.

A tantargy vazlata:

- A tolmacsolas elméleti kérdései (tolmacsolas és forditas, tolmacsolasi tipusok és kommunikacios
helyzetek).

- a tolmécs személyisége (szakmai és személyes kovetelmények, kompetencia)

- Felkésziilés a tolmacsolasra, tolmacsolasi folyamat, sajat teljesitmény értékelése
- A konszekutiv tolmacsolas sajatossagai, jegyzetelés

- A szinkrontolmacsolas, a shushotage sajatossagai

- Memoriagyakorlatok, a f6 informacid kivéalasztasa

- A szovegtomorités modszerei

- A szovegi explikalas modszerei

- Problémas helyzetek a tolmacsolasban és megoldasuk

- Kulturalis sajatossagok és tolmacsolas

- Verbalis és nem verbalis kommunikacid a tolmacsolasban

- Protokoll és tolmacsolas

- Zaroteszt

Ajanlott szakirodalom:
Tavoktatas: https://edu.ukf.sk/
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FAZAKAS, N. — SAROSI-MARDIROSZ, K.: Bevezetés a tolmacsolsa elméletébe. Kolozsvar

(Cluj-Napoca): Scientia Kiado, 2021.
NOVAKOVA, T.: TImo&enie: Tedria — vyuéba — prax. Bratislava: UK, 1993.

MAKAROVA, V.: TImo¢enie. Bratislava: Stimul, 2004.
SZABARI, K.: Tolmacsolas. Bevezetés a tolmacsolas elméletébe és gyakorlataba. Budapest:

Scholastica, 2002.
KENiZ, A.: Uvod do komunikaénej teérie timocenia. Bratislava: UK, 1980.

A tantargy teljesitéséhez sziikséges nyelv:
magyar, szlovak

Megjegyzések:

A tantargy értékelése
Az értékelt hallgatok szama: 0

A

B

C

FX

0.0

0.0

0.0

0.0

0.0

0.0

Oktato: PhDr. Gizella Szabomihaly, PhD.,

Az utols6 modositas datuma: 07.09.2022

Jovahagyta: Jovahagyas datuma: 02.02.2022A tantargy nem képezi részét egy jovahagyott
tanulmanyi programnak.
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Tantargyi informacios lap

Egyetem: Nyitrai Konstantin Filozéfus Egyetem

Kar: Ko6zép-europai Tanulmanyok Kara

Tantargykéd: A tantargy neve: A magyar nyelv regionalis- és kontaktusvaltozatai
UMJL/TR/RKV/22

Az oktatasi tevékenység tipusa, terjedelme és modszere:
Ax oktatas formaja: Szeminarium
Az oktatas javasolt terjedelme (tanéraban):
Hetente: 2 A tanulmanyok ideje alatt: 26
Az oktatas moédszere: bemutato

Kreditszam: 2

Tanulmanyi idészak javasolt szemesztere/trimesztere: 6.

Képzési szint: 1.

Feltételtargyak:

A tantargy teljesitésének feltételei:

Folyamatos értékelés

A hallgaté 6sszterhelése: 50 6ra

26 oOra szeminarium + 10 ora felkésziilés a szeminariumi dolgozaatra és prezentaciora + 14 ora
felkésziilés az irasbelire

Feltételek: A szeminariumokon valo aktiv részvétel és irasbeli. Rendszeres felkésziilés a
szeminariumi gyakorlatokra, referatum kidolgozéasa (6nallé alkotdémunka alapjan PowerPoint-os
bemutatd formdjaban, a referatumot kivaléan kell bemutatni (20 pont); a szeminariumokon a
hallgaté gyakorlati aktivitasokat végez és bemutatja az eredményeit (10 pont). A szemeszter végén
irasbeli vizsgat tesz (70 pont).

Az a hallgat6, aki nem éri el a 70%-ot, nem kap kreditet.

Ertékelés: A =100 % - 95 %, B =94 % - 90 %, C = 89 % - 85 %, D = 84 % -80 %, E =79 % -
70 %, FX =69 % -0 % .

Oktatasi eredmények:

A hallgato6 ismeri a nyelv valtozatossagat és elkiiloniti a magyar nyelv kiillonb6z6 valtozatait.

A hallgaté képes a nyelv és nyelvhasznalat kiilonbozé elemeit besorolni a magyar nyelv egyes
valtozataiba.

A tantargy vazlata:

* A nyelvi kontaktoldgia alapkérdései.

* Nyelvi valtozatossag.

* A magyar nyelv valtozatai.

* A magyar nyelvjarasok.

* Nyelvjarasi jellemzok. Nyelvjarasi régiok .
* Magyar nyelvjarasok Szlovakidban.

* Kétnyelviiség és diglosszia.

* Nyelvhasznalat.

* Dialektoldgia €s szociolingvisztika.

* Nyelvi érintkezések. Szubsztratum, szupersztratum, adsztratum és nyelvi valtozataik.
* Az anyanyelv és az dllamnyelv.

» Kontaktusjelenségek.
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* Sajat referatum bemutatasa. Zaroteszt.

Ajanlott szakirodalom:

Tavoktatas esetén a kurzus elérhetdsége: https://edu.ukf.sk/

E. KISS, K — HEGEDUS, A. (szerk.). 2010. Nyelvelmélet és kontaktologia. Piliscsaba: PPKE
BTK Elméleti Nyelvészeti Tanszék — Magyar Nyelvészeti Tanszék (https://btk.ppke.hu/uploads/
articles/13367/file/kontaktologia.pdf).

KISS, J. 2001. Magyar dialektoldgia. Budapest: Osiris. (https://www.szaktars.hu/osiris/view/kiss-
jeno-szerk-magyar-dialektologia-osiris-tankonyvek-2001/).

KISS, J. 1995. Tarsadalom és nyelvhasznalat. Budapest: TK.

KONTRA, M.: (szer.). 1991. Tanulmanyok a hatarainkon tli kétnyelviiségrol. Budapest:
Magyarsagkutato Intézet.

LANSTYAK, I. 2000. A magyar nyelv Szlovakiaban. Budapest: Osiris.
(https://kisebbsegkutato.tk.hu/uploads/files/olvasoszoba/intezetikiadvanyok/

A magyar nyelv_szlovakiaban.pdf).

LANSTYAK I. 1998. A magyar nyelv szlovéakiai valtozatainak sajatossagai. Egyetemi Fiizetek 1.
Dunaszerdahely: Lilium Aurum.

LANSTYAK, I. — SIMON, SZ. — SZABOMIHALY, G. 1998. A magyar standard szlovékiai
valtozatanak szokincsérdl. Lanstyak Istvan—Szabomihaly Gizella szerk. Nyelvi érintkezések a
Karpat-medencében, 67—77. Pozsony: Kalligram Konyvkiadé — A Magyar Koztarsasag Kulturalis
Intézete.

MENYHART, J. - PRESINSZKY, K. — SANDOR, A. 2009. Szlovékiai magyar nyelvjarasok.
Nitra: KFE.

STOLC, J. 1994. Slovenska dialektologia. Bratislava: Veda.

SZABOMIHALY, G. — LANSTYAK, I. 2011. Magyarok Szlovaiaban (VII. kotet, Nyelv).
Somorja: Forum Kisebbségkutato Intézet. (http://mek.oszk.hu/10400/10478/10478.pdf).
WEINREICH, U. 1953/1974. Languages in Contact. Findings and Problems. The Hague Paris:
Mouton (8. kiadas).

A tantargy teljesitéséhez sziikséges nyelv:

Megjegyzések:

A tantargy értékelése
Az értékelt hallgatok szama: 0

A B C D E FX

0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0

Oktato: dr hab. Mgr. 11diké Vanco, PhD., doc. PaedDr. Karoly Presinszky, PhD., Mgr. Ladislav
Angyal, PhD.,

Az utols6 modositas datuma: 27.08.2022

Jovahagyta: Jovahagyas datuma: 02.02.2022A tantargy nem képezi részét egy jovahagyott
tanulmanyi programnak.
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Tantargyi informacios lap

Egyetem: Nyitrai Konstantin Filozéfus Egyetem

Kar: Ko6zép-europai Tanulmanyok Kara

Tantargykéd: A tantargy neve: Beszédmiivelés
UMJL/ORTEP/22

Az oktatasi tevékenység tipusa, terjedelme és modszere:
Ax oktatas formaja: Szeminarium
Az oktatas javasolt terjedelme (tanéraban):
Hetente: 2 A tanulmanyok ideje alatt: 26
Az oktatas moédszere: bemutato

Kreditszam: 2

Tanulmanyi idészak javasolt szemesztere/trimesztere: 5.

Képzési szint: 1.

Feltételtargyak:

A tantargy teljesitésének feltételei:

abszolvalta (A)

Teljes hallgatoi terhelés: 50 6ra

26 oOra szeminarium + 13 dra szemindriumi felkésziilés + 11 6ra onképzés €s zardvizsgara vald
felkésziilés.

Elofeltételek:

Az alapvetd elofeltételek a szeminariumokon valo felkésziiltség és aktiv részvétel, az értékelt
ortopédiai beszédek sikeressége és a 70%-0s sikerességi aranyu zarovizsga.

Nem kaphat kreditet az a hallgato, aki az altalanos értékelésen 70%-nal kevesebb pontot ér el.

Oktatasi eredmények:

» A hallgaté elsajatitja a helyes kiejtést, a magyar nyelv hangnormait, elméleti ismereteket és
gyakorlati készségeket az ortoepia teriiletén, amely a beszElt nyelv kultirajanak 1ényeges eleme.

* A tanuld képes lesz helyesen hasznélni a beszédben a szegmentalis €s szupraszegmentalis
jelenségeket, fejleszteni beszédkulturajat.

* A tanul6 ismeri a beszédhibak tipusait és kikiiszobolésiik modszereit.

* A hallgatd képes a megszerzett ismereteket alkalmazni a mindennapi interperszonalis
kommunikécioban, a szobeli megnyiltakozasokban.

A tantargy vazlata:

* Az ortoépia mint a nyelv hangzastani kérdéseivel foglalkoz6 tudomanyag.

* Beszédprodukcid és beszédpercepcio.

* A helyes kiejtés sajatossagai a magyar nyelvben.

* Kiejtésbeli eltérések a magyar és szlovak nyelvben. Kontaktusjelenségek a beszédben.
* Kiejtési szotarak.

* A beszédszervek funkcidja a hangok képzésében.

* Kiejtési gyakorlatok.

» Az idegen szavak kiejtése.

* A beszédhibak fajtai és javitdsa. Beszédjavitd gyakorlatok.

* A szupraszegmentalis tényezdk (hangstly, hanglejtés, beszédtempd, sziinet) hasznalata a
beszédben.

* Beszédmiivel$ gyakorlatok.

Oldal: 6




* Beszélt nyelvi megnyilatkozasok elemzése.
* Irasbeli teszt.

Ajanlott szakirodalom:

Kurz pre distan¢nti formu vyucovania: https://edu.ukf.sk/

ELEKFI, L. — WACHA, 1. 2003. Az értelmes beszéd hangzasa. Budapest: Szemimpex Kiado.
FEKETE, L. 1992. Magyar kiejtési szotar. Budapest: Gondolat.

GOSY, M. (szerk.) 2015. Diszharmonias jelenségek a beszédben. Budapest: MTA
Nyelvtudomanyi Intézet. http://real.mtak.hu/25225/1/MegakiKotetEGYBEN_vegl.pdf
HERNADI, S. 1996. Beszédmiivelés. Budapest: Osiris Kiado.
https://www.scribd.com/doc/282684613/Hernadi-Sandor-Beszedm%C5%B 1veles-Budapest-2003
HERNADI, S. 1999. Ujfajta beszédmiivel gyakorlatok. Budapest: Nemzeti Tankonyvkiado.
FISCHER, S. 1982. A beszéd miivészete. Budapest: Gondolat. http://
mek.niif.hu/04900/04951/04951.pdf

HUSZAR, A. 2005. A gondolattol a szoig. A beszéd folyamata a nyelvbotlasok tiikrében.
Budapest: Tinta Konyvkiado.

LANSTYAK, I. 2009. A magyar beszélt nyelv sajatossagai. Pozsony: STIMUL.
https://fphil.uniba.sk/fileadmin/fif/katedry pracoviska/kmjl/Lanstyak Istvan Besznye.pdf
MARKO, A.2015. A spontan beszéd prozédiai szerkezete. Budapest: Akadémiai Kiado.
MONTAGH, I. 1999. Tiszta beszéd. Budapest: Holnap Kiado.

MONTAGH, I. 2004. Mondd ki szépen. Budapest: Holnap Kiado. https://kupdf.net/download/
montagh-imre-mondd-ki-szepen 58de644bdc0d60b94b8970f0 pdf

SZABO, L. (szerk.) 1970. A gyakori beszédhibak. Budapest: Tankonyvkiado.
THOROCZKAY, M. 2011. Beszédtechnikai gyakorlokonyv. Budapest: Holnap Kiado.
TOTFALUSI, 1. 2006: Kiejtési szotar. Budapest: Tinta Konyvkiado.
https://dtk.tankonyvtar.hu/bitstream/handle/123456789/8897/Kiejtesi_szotar.pdf?
sequence=1&isAllowed=y

TOTH, E. K. 2012. Sz6-beszéd. Beszédjavito mondokak. Budapest: Mora Konyvkiado.
WACHA, 1. 2010. Igényesen magyarul. A helyes kiejtés kézikonyve. Budapest: Argumentum.
WACHA, 1. 2015. A tiszta beszéd. Beszédtechnika. Alapismeretek €s szovegértelmezés
magyarazatokkal I. Budapest: Tinta Konyvkiado.

WACHA, 1. 2015. Az értelmes beszéd. Beszédtechnika. Alapismeretek és szovegértelmezés
magyarazatokkal II. Budapest: Tinta Konyvkiado.

A tantargy teljesitéséhez sziikséges nyelv:

Megjegyzések:

A tantargy értékelése
Az értékelt hallgatok szama: 0

ABS N

0.0 0.0

Oktato: doc. PaedDr. Jan Bauko, PhD.,

Az utols6 modositas datuma: 24.08.2022

Jovahagyta: Jovahagyas datuma: 02.02.2022A tantargy nem képezi részét egy jovahagyott
tanulmanyi programnak.
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Tantargyi informacios lap

Egyetem: Nyitrai Konstantin Filozéfus Egyetem

Kar: Ko6zép-europai Tanulmanyok Kara

Tantargykéd: A tantargy neve: Bevezetés a mtforditasba
UMIJL/TR/UMP/22

Az oktatasi tevékenység tipusa, terjedelme és modszere:
Ax oktatas formaja: Eléadas / Szeminarium
Az oktatas javasolt terjedelme (tanéraban):
Hetente: 2 /2 A tanulmanyok ideje alatt: 26 / 26
Az oktatas moédszere: bemutato

Kreditszam: 4

Tanulmanyi idészak javasolt szemesztere/trimesztere: 3.

Képzési szint: 1.

Feltételtargyak:

A tantargy teljesitésének feltételei:

vizsga (S) Teljes hallgatéi terhelés: 120 ora eldadasok 26 ora + szemindriumok 26 ora +
szeminariumokra valo felkésziilés 20 o6ra + dolgozat és prezentacid készitése 20 ora + dnképzes
¢s felkésziilés a szobeli vizsgara 28 ora. Elofeltételek: aktiv részvétel a szeminariumokon ¢€s
eldadasokon. A félév soran a hallgato gyakorlati tevékenységet végez és bemutatja eredményeit (10
pont), a tandr megbizasa alapjan szinvonalas dolgozatot készit a miiforditaselmélet témakorébol (20
pont), amelyet szemindriumon mutat be, és szobeli vizsgat tesz (70 pont). A hallgaté a kovetkezo
osztalyzatokat kaphatja a szoébeli vizsgan: A = 100%-95%, B = 94%-90%, C = 89%-85%, D =
84%-80%, E = 79%-70%, FX = 69%-0%.

Oktatasi eredmények:

A hallgaté ismeri a muforditas interdiszciplinaris hatterét, amelyet tadgabb, intertextualis és
intermedialis Osszefliggésekben érzékel. A hallgatd ismeri a miiforditas elméletének, torténetének
és stratégiairdl. Erti egy miivészi szoveg megértésének és értelmezésének problémait, valamint
a forditas alapvetd szemiotikai és stilisztikai szempontjait. - A hallgaté ismeri a miivészi stilus
kifejezo jellemzdit, és képes azonositani és szembesiteni azokat a forras- és célszoveg kiilonbozo
szintjein. - A hallgato képes a megszerzett ismereteket egy konkrét, forditaselméleti vagy -torténeti
feladat kidolgozasaban alkalmazni, szeminariumi dolgozat formajaban.

A tantargy vazlata:

» A miforditas interdiszciplinaris kontextusa.

* A forditas mint kulturalis praxis.

* Forditaselmélet, forditastorténet, forditaskritika.
» Miforditas és irodalmi kanon.

* A miforditas tipusai.

» Fordit6i koncepciok és stratégiak.

* A forditas hataresetei.

» A miforditds mint hermeneutikai folyamat.

* A forditas az intertextualitas és az intermedialitas kontextusaban.
* Paratextualitas és muforditas.

» Konnotaci6 és muforditas.
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* A funkcionalis stilusok és a szépirodalmi stilus jellemzoi.
» A miforditas stilisztikaja.

Ajanlott szakirodalom:

A tantargy teljesitéséhez sziikséges nyelv:

Megjegyzések:

A tantargy értékelése
Az értékelt hallgatok szama: 0

A

B

C

FX

0.0

0.0

0.0

0.0

0.0

0.0

Oktato: prof. PaedDr. Kristian Benyovszky, PhD.,

Az utols6 modositas datuma: 27.08.2022

Jovahagyta: Jovahagyas datuma: 02.02.2022A tantargy nem képezi részét egy jovahagyott
tanulmanyi programnak.

Oldal: 9




Tantargyi informacios lap

Egyetem: Nyitrai Konstantin Filozéfus Egyetem

Kar: Ko6zép-europai Tanulmanyok Kara

Tantargykéd: A tantargy neve: Bevezetés a nyelvtudomanyba, fonetika, fonologia
UMIJL/TR/UFO/22

Az oktatasi tevékenység tipusa, terjedelme és modszere:
Ax oktatas formaja: Eléadas / Szeminarium
Az oktatas javasolt terjedelme (tanéraban):
Hetente: 2 /2 A tanulmanyok ideje alatt: 26 / 26
Az oktatas moédszere: bemutato

Kreditszam: 4

Tanulmanyi idészak javasolt szemesztere/trimesztere: 1.

Képzési szint: 1.

Feltételtargyak:

A tantargy teljesitésének feltételei:

szobeli vizsga (S)

Teljes hallgatoi terhelés: 100 ora

Eléadéasok és szemindriumok 52 ora + felkésziilés a szemindriumokra 26 6ra + 6nallo tanulas és
felkésziilés a szobeli vizsgéra 21 ora + részvétel a szobeli vizsgan 1 ora.

Elofeltételek:

Alapfeltétel a felkésziiltség és aktiv részvétel az eléadasokon €s szeminariumokon, egy magyar
nyelvészeti folyodiratbdl szarmazod tudomanyos tanulmany bemutatdsa, szemindriumi dolgozat
(atfogo fonetikai, fonologiai szovegelemzés) benyujtasa és a szobeli vizsga sikeres teljesitése.
Ertékelés: A = 100%-95%, B = 94%-90%, C = 89%-85%, D = 84%-80%, E = 79%-70%, FX =
69%-0% .

Oktatasi eredmények:

* A hallgatoé elméleti és gyakorlati ismereteket szerez az altaldnos nyelvészet, a fonetika és a
fonologia teriiletén.

* A tanul6 ismeri az alapvetd nyelvészeti terminologiat és tudja hasznalni a nyelvi forrasokat.

* A tanul6 képes elemezni egy szoveget fonetikai €s fonoldgiai szempontbol.

* A hallgato képes a nyelvészet, a forditdstudomany teriiletén szerzett ismeretek alkalmazasara.

A tantargy vazlata:

* A nyelvtudomany targya, kutatési teriiletei, segédeszkozei, tudomanykozi kapcsolatai.

* A beszéd és a nyelv mibenléte. A nyelv mint jelrendszer, a nyelvi jelek sajatossagai.

* Az irasbeli és szobeli kommunikacid sajatossagai, a kommunikécio tényezdi €s modelljei.
* A nyelv valtozékonysaga ¢s allandésaga. A mai magyar nyelvvaltozatok (kdznyelv, teriileti és
tarsadalmi valtozatok) sajatossagai.

* A nyelvek sokfélesége és osztalyozasa, a nyelvrokonsag mibenléte.

* A nyelvtudomany torténeti attekintése.

* A fonetika és fonoldgia targya, kutatasi teriiletei. Beszédprodukcio és beszédpercepcio.

* A beszédszervek funkcidja a hangok képzésében.

* A maganhangzok és massalhangzok rendszere.

* A hangok kapcsolddasa, magan- és massalhangzotorvények.

* A beszédhibak fajtai és javitasa.
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* A beszédhangok fonetikus jelolése, a fonetikus iras fajtai.
* A szupraszegmentalis tényezdk (hangstly, hanglejtés, beszédtempd, sziinet) hasznalata a
beszédben.

Ajanlott szakirodalom:

Kurz pre distan¢nti formu vyucovania: https://edu.ukf.sk/

BOLLA, K. 1995. Magyar fonetikai atlasz. Budapest: Nemzeti Tankonyvkiado.

BONA, J. (szerk.) 2016. Fonetikai olvasokonyv. Budapest: ELTE Fonetikai Tanszék.
https://mek.oszk.hu/17400/17433/17433.pdf

H. BOTTYANFFY, E. - HORVATH, M. - KOROMPAY, K. - MATAI, M. 1980. Bevezetés az
egyetemi magyar nyelvészeti tanulmanyokba. Budapest: Tankonyvkiado.

CRYSTAL, D. 1998. A nyelv enciklopédiaja. Budapest: Osiris Kiado.
https://www.scribd.com/doc/132956173/D-Crystal-A-nyelv-enciklopediaja

DURAND, J. — SIPTAR, P. 1997. Bevezetés a fonologiaba. Budapest: Osiris Kiado.
FISCHER, S. 1982. A beszéd miivészete. Budapest: Gondolat. http://
mek.niif.hu/04900/04951/04951.pdf

GOSY, M. 2004. Fonetika, a beszéd tudomanya. Budapest: Osiris Kiado.
https://www.scribd.com/document/81463932/gosy-fonetika-konyv

A.JASZO, A. (szerk.) 2007. A magyar nyelv kényve. Budapest: Trezor Kiado.
https://www.scribd.com/doc/125463345/A-magyar-nyelv-konyve

KALMAN, L. — TRON, V. 2005. Bevezetés a nyelvtudomanyba. Budapest: Tinta Konyvkiado.
http://budling.hu/~kalman/course/bevezetes/kalmanTron.pdf

KASSALI I. 1998. Fonetika. Budapest: Nemzeti Tankdnyvkiado.

KEMPELEN, F. 1989. Az emberi beszéd mechanizmusa, valamint a szerzd beszélogépének
leirasa. Budapest: Szépirodalmi Kényvkiado.

KENESETI, I. (szerk.) 1989. A nyelv és a nyelvek. Budapest: Gondolat Kiado.
https://docplayer.hu/105308283-A-nyelv-es-a-nyelvek.html

KISS, G. — KOHARI, A. 2019. Nyelvészeti kisszotar. Budapest: Tinta Konyvkiado.
KOZMACS, I. 2008. Ismeretek a nyelvrdl — nyelvészeti alapismeretek. Nitra: UKF.
KROSLAKOVA, E. - PONGO, S. —- TELEKIOVA, H. 1999. Slovensko-mad’arsky a mad’arsko-
slovensky slovnik jazykovednych terminov. / Magyar—szlovak és szlovak—magyar nyelvészeti
terminologiai szotar. Nitra: UKF.

LADANYI, M. - HRENEK, E. (szerk.) 2019. Alkalmazott nyelvészeti kisszotar. Budapest: ELTE
BTK.

LANSTYAK, I. 2009. A magyar beszélt nyelv sajatossagai. Pozsony: STIMUL.
https://fphil.uniba.sk/fileadmin/fif/katedry pracoviska/kmjl/Lanstyak Istvan Besznye.pdf
SAUSSURE, F. 1997. Bevezetés az altalanos nyelvészetbe. Budapest: Corvina.

TOLCSVAI NAGY, G. (szerk.) 2000. Nyelvi fogalmak kisszotara. Budapest: Korona Kiado.
TOLCSVAI NAGY, G. (szerk.) 2017. Nyelvtan. Budapest: Osiris Kiado.

A tantargy teljesitéséhez sziikséges nyelv:

Megjegyzések:

A tantargy értékelése
Az értékelt hallgatok szama: 0

A B C D E FX

0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0

Oktato: doc. PaedDr. Jan Bauko, PhD.,

Az utols6 modositas datuma: 24.08.2022

Oldal: 11




Jovahagyta: Jovahagyas datuma: 02.02.2022A tantargy nem képezi részét egy jovahagyott
tanulmanyi programnak.
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Tantargyi informacios lap

Egyetem: Nyitrai Konstantin Filozéfus Egyetem

Kar: Ko6zép-europai Tanulmanyok Kara

Tantargykéd: A tantargy neve: Fejezetek a popularis kultirabol
UMJL/TR/KPK/22

Az oktatasi tevékenység tipusa, terjedelme és modszere:
Ax oktatas formaja: Szeminarium
Az oktatas javasolt terjedelme (tanéraban):
Hetente: 2 A tanulmanyok ideje alatt: 26
Az oktatas moédszere: bemutato

Kreditszam: 2

Tanulmanyi idészak javasolt szemesztere/trimesztere: 2., 4., 6.

Képzési szint: 1.

Feltételtargyak:

A tantargy teljesitésének feltételei:

abszolvalta (A) Teljes hallgatoi terhelés: 50 ora szeminariumok 26 6ra + Onképzés, dolgozat
vagy szemindriumi munka elkészitése és bemutatisa 14 ora + szeminariumi felkésziilés 10
ora. Elofeltételek: aktiv részvétel a szeminariumokon, rendszeres felkésziilés a szemindriumi
gyakorlatokra, dolgozat vagy szemindriumi dolgozat elkészitése €s bemutatasa. A félév soran
a hallgatd egy szinvonalas referdtumot vagy szeminariumi dolgozatot készit a populdris
kultara témakorébdl, s azt bemutatja (20 pont). A hallgatd gyakorlati tevékenységet végez a
szeminariumokon, és bemutatja eredményeit (10 pont). Nem kaphat kreditet az a hallgat6, aki az
altalanos értékelésen 21 pontnal (70%) kevesebbet ér el.

Oktatasi eredmények:
A hallgaténak van attekintése a populdris kultira kutatdsanak iranyadod koncepcioirdl és
megkozelitési szempontjairdl.- A hallgatd ismeri a popularis irodalom és kultara miikddésének

crer

elméleti és torténeti ismereteket €s megkdzelitéseket alkalmazni az irodalomtanitasban.

A tantargy vazlata:

* Az értékalapu kulturalis oppoziciok kritikaja: magas — alacsony, elit — tomeg, centrum — periféria
* Popularis kultira és irodalom a kritikak kereszttiizében

» Résztvevoi, archivalo és szociokulturalis perspektivak a popkultira-kutatasban
* Popularis mifajok és almiifajok rendszerezései

* Intertextualitas és intermedialitas a popularis kultiraban

* Transzmedialis vilagépités a popularis kulturaban

* [smétlés, folytatas, sorozatszertiség a popularis kultiraban

* A detektivtorténet kialakulasa, irodalmi és filmes valtozatai

* A popularis hdsok jellemzoéi €s tipusai

* A krimi kialakuldsa, a biiniigyi irodalom és film mtifajai

* A horror kialakulésa, irodalmi és filmes miifajai

* Rajongdi kultara és a fan fiction

* Popularis irodalom ¢és kultra az iskolaban

* Egyéni prezentaciok értékelése

Ajanlott szakirodalom:

Oldal: 13




A tantargy teljesitéséhez sziikséges nyelv:

Megjegyzések:

A tantargy értékelése
Az értékelt hallgatok szama: 0

ABS N

0.0 0.0

Oktato: prof. PaedDr. Kristian Benyovszky, PhD.,

Az utols6 modositas datuma: 27.08.2022

Jovahagyta: Jovahagyas datuma: 02.02.2022A tantargy nem képezi részét egy jovahagyott
tanulmanyi programnak.
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Tantargyi informacios lap

Egyetem: Nyitrai Konstantin Filozéfus Egyetem

Kar: Ko6zép-europai Tanulmanyok Kara

Tantargykéd: A tantargy neve: Fejezetek a popularis kultirabol
UMJL/TR/KPK/22

Az oktatasi tevékenység tipusa, terjedelme és modszere:
Ax oktatas formaja: Szeminarium
Az oktatas javasolt terjedelme (tanéraban):
Hetente: 2 A tanulmanyok ideje alatt: 26
Az oktatas moédszere: bemutato

Kreditszam: 2

Tanulmanyi idészak javasolt szemesztere/trimesztere: 1., 3., 5.

Képzési szint: 1.

Feltételtargyak:

A tantargy teljesitésének feltételei:

abszolvalta (A) Teljes hallgatoi terhelés: 50 ora szeminariumok 26 6ra + Onképzés, dolgozat
vagy szemindriumi munka elkészitése és bemutatisa 14 ora + szeminariumi felkésziilés 10
ora. Elofeltételek: aktiv részvétel a szeminariumokon, rendszeres felkésziilés a szemindriumi
gyakorlatokra, dolgozat vagy szemindriumi dolgozat elkészitése €s bemutatasa. A félév soran
a hallgatd egy szinvonalas referdtumot vagy szeminariumi dolgozatot készit a populdris
kultara témakorébdl, s azt bemutatja (20 pont). A hallgatd gyakorlati tevékenységet végez a
szeminariumokon, és bemutatja eredményeit (10 pont). Nem kaphat kreditet az a hallgat6, aki az
altalanos értékelésen 21 pontnal (70%) kevesebbet ér el.

Oktatasi eredmények:
A hallgaténak van attekintése a populdris kultira kutatdsanak iranyadod koncepcioirdl és
megkozelitési szempontjairdl.- A hallgatd ismeri a popularis irodalom és kultara miikddésének

crer

elméleti és torténeti ismereteket €s megkdzelitéseket alkalmazni az irodalomtanitasban.

A tantargy vazlata:

* Az értékalapu kulturalis oppoziciok kritikaja: magas — alacsony, elit — tomeg, centrum — periféria
* Popularis kultira és irodalom a kritikak kereszttiizében

» Résztvevoi, archivalo és szociokulturalis perspektivak a popkultira-kutatasban
* Popularis mifajok és almiifajok rendszerezései

* Intertextualitas és intermedialitas a popularis kultiraban

* Transzmedialis vilagépités a popularis kulturaban

* [smétlés, folytatas, sorozatszertiség a popularis kultiraban

* A detektivtorténet kialakulasa, irodalmi és filmes valtozatai

* A popularis hdsok jellemzoéi €s tipusai

* A krimi kialakuldsa, a biiniigyi irodalom és film mtifajai

* A horror kialakulésa, irodalmi és filmes miifajai

* Rajongdi kultara és a fan fiction

* Popularis irodalom ¢és kultra az iskolaban

* Egyéni prezentaciok értékelése

Ajanlott szakirodalom:
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A tantargy teljesitéséhez sziikséges nyelv:

Megjegyzések:

A tantargy értékelése
Az értékelt hallgatok szama: 0

ABS N

0.0 0.0

Oktato: prof. PaedDr. Kristian Benyovszky, PhD.,

Az utols6 modositas datuma: 27.08.2022

Jovahagyta: Jovahagyas datuma: 02.02.2022A tantargy nem képezi részét egy jovahagyott
tanulmanyi programnak.
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Tantargyi informacios lap

Egyetem: Nyitrai Konstantin Filozéfus Egyetem

Kar: Ko6zép-europai Tanulmanyok Kara

Tantargykaéd: A tantargy neve: Forditaismodszertan 1.
UMJL/TR/MPR1/22

Az oktatasi tevékenység tipusa, terjedelme és modszere:
Ax oktatas formaja: Eléadas / Szeminarium

Az oktatas javasolt terjedelme (tanéraban):

Hetente: 1/ 1 A tanulmanyok ideje alatt: 13/ 13

Az oktatas moédszere: bemutato

Kreditszam: 4

Tanulmanyi idészak javasolt szemesztere/trimesztere: 1.

Képzési szint: 1.

Feltételtargyak:

A tantargy teljesitésének feltételei:

Evkozi értékelés (PH)

Teljes hallgatoi munkaterhelés: 100 6ra

Eléadéasok 13 o6ra + szeminariumok 13 6ra + felkésziilés az eldadasokra és szeminariumokra 26 ora
+ 0nallo tanulas 22 6ra + felkésziilés az irasbeli vizsgakra 26 ora.

Elofeltételek:

Alapfeltétel a felkésziiltség €s a szeminariumokon val6 aktiv részvétel, a hazi feladatok elvégzése
(rovid, legfeljebb 1000 karakteres szovegek forditasa), két irdsbeli teszt sikeres teljesitése (70%).
Nem kaphat kreditet az a hallgato, aki az altalanos értékelésen 70%-nal kevesebb pontot ér el.

A =100%-95%, B = 94%-90%, C = 89%-85%, D = 84%-80%, E = 79%-70%, FX = 69

Oktatasi eredmények:

- A hallgat¢ elsajatitja a forditastudomanyi alapfogalmakat és terminusokat magyarul és szlovakul.
- A hallgat6 ismeri a forditasban hasznalhato legfontosabb eszkdzoket és forrasokat.

- A hallgaténak attekintése van a forditasi folyamat kiilonbozé szakaszairdl, a legfontosabb
nyelvtani eljarasokrol és miiveletekrdl a szlovak-magyar viszonylatban.

- A hallgato képes rovid szlovak nyelvii szoveg elfogadhatd forditasat elkésziteni magyarra,
vagy egy rovid, altalanos témaju széveget (pl. meghivo, kozlemény, beszamolo stb.) magyarrol
szlovakra.

A tantargy vazlata:

- A transzlatologia mint tudomanyag, a transzlatoldgia alapfogalmai és fogalmai

- A magyar forditaystudomany fejlédése és legfontosabb személyiségei

- Forditasi kompetencidk, a forditasi folyamat, a forrasszoveg elemzésének és értelmezésének
fontossaga

- Az ekvivalencia ¢€s az invariancia kérdései a forditasban

- Skopos elmélet, a forditas funkcionalis elmélete

- Szétarak, enciklopédiak, nyomtatott és online forrasok a forditasi folyamatban, a forrasokkal vald
munka

- Nyelvi norma ¢és forditas, alapvetd kodifikacids kézikonyvek szlovak és magyar nyelven

- Norm ¢és nyelvhasznalat, a norma kérdése a pluricentrikus nyelvek esetében
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- Forditasi stratégidk, eljarasok és miiveletek (nyelvtani, lexikai, stilisztikai-szemantikai,
pragmatikai)

- Tipikus nyelvtani eljarasok és miiveletek a szlovak-magyar forditasban

- Deagentizacio szlovakul és magyarul, a szlovak passziv szerkezetek magyarra forditasa

- A jelz0s szerkezetek forditdsanak problémai szlovak-magyar viszonylatban

- A szorend és a aktudlis mondattagolas mint forditasi probléma a szlovak-magyar viszonylatban

Ajanlott szakirodalom:

A kurzus tavoktatasi linkje: https://edu.ukf.sk/

GROMOVA, E.: Uvod do translatologie. Nitra: UKF, 2009.

HELTAL P.: A fordit6 és a nyelvi normak I. Magyar Nyelvor 128/2004, €. 4, s. 407-434.
(http://epa.oszk.hu/00100/00188/00036/pdf/128403.pdf)

HELTAL P.: A fordit6 és a nyelvi normak III. Magyar Nyelvor 129/2005, €. 2, s. 165-172.
HOCHEL, B.: Preklad ako komunikacia. Bratislava: Slovensky spisovatel’, 1990.

KLAUDY K.: Bevezetés a forditas elméletébe. Budapest: Scholastica, 1999.

KLAUDY K.: Bevezetés a forditas gyakorlataba. Budapest: Scholastica, 1999.
SZABOMIHALY, G.: A fénévi alaptagl szlovak szerkezetek magyar megfeleldi - forditasi és
nyelvtervezési problémak. In. Tanulmanyok a kétnyelviiségrél I11. - Bratislava : Kalligram Kiado,
2005. S. 131-158.

SZABOMIHALY, GA forditottsag jelei a szlovakiai magyar szovegekben. In. Gizella
Szabémihaly, Istvan Lanstydk: Magyarok Szlovakiaban VII. kotet. Nyelv. Samorin : Forum
Kisebbségkutatd Intézet, 2011, S. 273-288.

A tantargy teljesitéséhez sziikséges nyelv:
Magyar, szlovak

Megjegyzések:

A tantargy értékelése
Az értékelt hallgatok szama: 0

A B C D E FX

0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0

Oktato: PhDr. Gizella Szabomihaly, PhD.,

Az utols6 modositas datuma: 07.09.2022

Jovahagyta: Jovahagyas datuma: 02.02.2022A tantargy nem képezi részét egy jovahagyott
tanulmanyi programnak.
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Tantargyi informacios lap

Egyetem: Nyitrai Konstantin Filozéfus Egyetem

Kar: Ko6zép-europai Tanulmanyok Kara

Tantargykaéd: A tantargy neve: Forditaismodszertan 2.
UMJL/TR/MPR2/22

Az oktatasi tevékenység tipusa, terjedelme és modszere:
Ax oktatas formaja: Eléadas / Szeminarium
Az oktatas javasolt terjedelme (tanéraban):
Hetente: 2 /2 A tanulmanyok ideje alatt: 26 / 26
Az oktatas moédszere: bemutato

Kreditszam: 5

Tanulmanyi idészak javasolt szemesztere/trimesztere: 2.

Képzési szint: 1.

Feltételtargyak:

A tantargy teljesitésének feltételei:

Evkozi értékelés (PH)

Teljes hallgatoi munka terhelés: 125 6ra

Eldadasok 26 ora + szeminariumok 26 6ra + felkésziilés az eldaddsokra és szeminariumokra 26 ora
+ 0nallo tanulas 22 6ra + felkésziilés az irasbeli vizsgara 25 ora.

Elofeltételek:

Alapfeltétel a szeminariumokra val6 felkésziilés ¢és aktiv részvétel, hazi feladat elkészitése (rovid
szovegek forditasa legfeljebb 1 800 karakter terjedelemben), sikeres teszt (70%), beszamold
készitése a szakirodalombdl. Nem kaphat kreditet az a hallgatd, aki az altalanos értékelésen 70%-
nal kevesebb pontot ér el.

A =100%-95%, B = 94%-90%, C = 89%-85%, D = 84%-80%, E = 79%-70%, FX = 69%-0

Oktatasi eredmények:

- A hallgaté elsajatitja a realidk forditdsanak elméleti alapjait és gyakorlati eljarasait, kiillonos
tekintettel a kiilonb6zo tipust tulajdonnevek forditasara.

- A hallgato6 ismeri a szlovak és a magyar nyelv kozigazgatasi stilus jellemz6 vonasait.

- A hallgat6 tudja, hogyan kell a kozigazgatasi stilusra jellemz6 nyelvtani szerkezeteket leforditani
a célnyelvre.

- A hallgaté képes rovidebb kozigazgatasi jogi szovegek, illetve a hétkdznapi kozigazgatasi
kommunikécioban eléforduld szovegek forditasara.

A tantargy vazlata:

- Alapfogalmak

- A nyelvi redlia fogalma, a realiak tipusai

- Jellemzo forditési eljarasok a szlovak-magyar viszonylatban

- A kiilonb6z6 tipusu tulajdonnevek forditasa

- Internacionalizmusok és idegen kifejezések szlovak és magyar nyelven

- Szakmai (kdzigazgatasi) szovegek alapvetd sajatossagai szlovak és magyar nyelven
- Az adminisztrativ stilus tipikus szintaktikai eszkozei a szlovak és a magyar nyelvben
- Elozetes kutatasok €s forrashasznalat kdzigazgatasi szovegek forditasaban

- Egyes kozigazgatasi szovegtipusok elemzése ¢és forditdsa szlovak nyelvbdl magyarra:
kozlemények.
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- Egyes kozigazgatési szovegtipusok elemzése és forditasa szlovak nyelvrél magyarra: felhivas.

- Egyes kozigazgatési szovegtipusok elemzése és forditasa szlovak nyelvbol magyarra: feljegyzés
- Egyes kozigazgatéasi szovegtipusok elemzése és forditdsa szlovak nyelvrél magyarra: valasz
panaszra

- Zaroteszt

Ajanlott szakirodalom:

Tavoktatas: https://edu.ukf.sk/

GROMOVA, E.: Uvod do translatologie. Nitra: UKF, 2009.

HOCHEL, B.: Preklad ako komunikacia. Bratislava: Slovensky spisovatel’, 1990.

KLAUDY K.: Bevezetés a forditas elméletébe. Budapest: Scholastica, 1999.

KLAUDY K.: Bevezetés a forditas gyakorlataba. Budapest: Scholastica, 1999.
RAKSANYIOV4, J.: Preklad ako interkultirna komunikacia. Bratislava: AnaPress, 2005.
SZABOMIHALY, G.:: Slovosled v slovenéine a v mad’ar&ine z hl'adiska kontrastivnej lingvistiky
a translatologie (atributivne syntagmy), In. Jazyk a komunikacia v suvislostiach. - Bratislava :
Univerzita Komenského, 2005. S. 131-140.

A tantargy teljesitéséhez sziikséges nyelv:
magyar, szlovak

Megjegyzések:

A tantargy értékelése
Az értékelt hallgatok szama: 0

A B C D E FX

0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0

Oktato: PhDr. Gizella Szabomihaly, PhD.,

Az utols6 modositas datuma: 07.09.2022

Jovahagyta: Jovahagyas datuma: 02.02.2022A tantargy nem képezi részét egy jovahagyott
tanulmanyi programnak.
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Tantargyi informacios lap

Egyetem: Nyitrai Konstantin Filozéfus Egyetem

Kar: Ko6zép-europai Tanulmanyok Kara

Tantargykéd: A tantargy neve: Fordit6i szakgyakorlat
UMIJL/TRPSE/22

Az oktatasi tevékenység tipusa, terjedelme és modszere:
Ax oktatas formaja: Szeminarium
Az oktatas javasolt terjedelme (tanéraban):
Hetente: 2 A tanulmanyok ideje alatt: 26
Az oktatas moédszere: bemutato

Kreditszam: 3

Tanulmanyi idészak javasolt szemesztere/trimesztere: 5.

Képzési szint: 1.

Feltételtargyak:

A tantargy teljesitésének feltételei:

Evkozi értékelés (PH)

A hallgaté teljes munkaterhelése: 75 ora: szeminariumok 26 o6ra + felkésziilés a szeminariumokra
26 6ra + Onképzés és szemindriumi dolgozat elkészitése 23 ora.

A kreditpontok megszerzéséhez: aktiv részvétel a szemindriumon; eléadas készitése a valasztott
témarol (szakirolom alapjan); szemindriumi dolgozat készitése - egy kivalasztott nem irodalmi
szoveg szlovak/magyar/angol/német nyelvii (célszoveg: magyar vagy szlovak szoveg), 1-2
szabvanyoldal terjedelmi, jegyzetekkel ellatott forditasa.

A =100%-95%, B = 94%-90%, C = 89%-85%, D = 84%-80%, E = 79%-70%, FX = 69%-0%

Oktatasi eredmények:

- A hallgato6 ismeri az alapvetd magyar és szlovak nyelvii irodalmat.

- A hallgaté meg tudja itélni a gépi forditoprogramok (Google translater, Deepl stb.) altal készitett
forditasok alkalmassagat, ismeri az utoszerkesztés (MTPE) modszereit.

- A hallgaté tudja, milyen forrasokat hasznalhat a forditds sordn, ismeri az alapvetd forditasi
eljarasokat.

- A hallgat6 a megrendeld igényeinek megfeleléen elfogadhato forditast tud késziteni.

A tantargy vazlata:

- A forditdstudomany mint tudomanyteriilet, fejlédése; a forditds irodalmi és nyelvészeti
megkozelitése

- A forditas torténete Magyarorszagon és Szlovakiaban - hasonlosagok és kiilonbségek

- A forditasi folyamat, a forrasszoveg elemzése és értelmezése

- Az eldzetes kutatas fontossaga a forditasi folyamatban

- Nyelvi normak ¢és forditas, a magyar és szlovak nyelvi normak sajatossagai

- A tulajdonnevek forditdsdnak és irasanak sajatos problémai a szlovdk-magyar viszonylatban
(torténelmi személynevek irdsa; telepiilésnevek, foldrajzi nevek).

- A szlovak és a magyar szoredn és aktualis mondattagolés, az ezzel kapcsolatos forditasi problémak
- A forditds mint interkulturalis kommunikacié. A szlovak-magyar torténelem jelentds torténelmi
eseményei és eltérd értelmezésiik hatasa a forditasra

- Online szétarak és parhuzamos internetes korpuszok, hatékony felhasznalasuk lehetdségei a
forditasban
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- Gépi forditoprogramok és alkalmazasuk a forditasi gyakorlatban

- Gépi forditasok utoszerkesztése - részleges utdszerkesztés €s teljes utészerkesztés
- A tobbnyelvii weboldalak forditasa mint sajatos forditasi probléma

- Gasztrondmiai szovegek forditasa

Ajanlott szakirodalom:

Tavoktatas: https://edu.ukf.sk/

ALBERT, S.: A forditas filozofidja. Budapest: Tinta Kiadd, 1996.

BART, I. - KLAUDY, K. (szerk.): A forditas tudomanya. Valogatas a forditaselmélet
irodalmébol. Budapest: Tankonyvkiado, 1986.

BEDNAROVA, K.: Rukovit dejin prekladu na Slovensku I. (18. a 19. storo¢ie). Bratislava:
Univerzita Komenského 2015.

(https://fphil.uniba.sk/fileadmin/fif/katedry pracoviska/krom/Dejiny prekladu 1.pdf)
BEDNAROVA, K.: Rukovit dejin prekladu na Slovensku II. (Situ4cia slovenského umeleckého
prekladu v 20. storo¢i). Bratislava: Univerzita Komenského 2015.
(https://fphil.uniba.sk/fileadmin/fif/katedry pracoviska/krom/Dejiny prekladu 2.pdf)

DOBOS Cs. et al. ed.: "Mindent forditunk és mindenki fordit" Ertékek teremtése és kozvetitése a
nyelvészetben. Bicske: SZAK Kiado, 2005.

Forditastudomany (Casopis). Dostupné na: http://alknyelvport.nytud.hu/kiadvanyok/
forditastudomany.

KAROLY K. —FORIS A. ed.: Nedw Trends in Translation Studies. In Honour of Kinga Klaudy.
Budapest: Akadémiai Kiado, 2005.

KAROLY K. —FORIS A. ed.: Nyelvek talalkozasa a forditasban. Doktori kutatdsok Kladuy
Kinga tiszteletére. Budapest: E6tvos Kiado, 2010.

KLAUDY, K.: Bevezetés a forditas elméletébe. Budapest: Scholastica, 1999.

KLAUDY, K.: Bevezetés a forditas gyakorlataba. Budapest: Scholastica, 1999.

KLAUDY K.: Nyelv és forditas. Valogatott forditdstudomanyi tanulményok. Budapest: Tinta
Konyvkiado, 2007.

KLAUDY, K. ed.: Forditas és tolmécsolas az ezredfordulon. Budapest: Scholastica, 2003.
MOUNIN, G.: Teoretické problémy piedkladu. Praha: Karolinum, 1999.

POPOVIC, A. red.: Original — preklad. Interpretaénd terminoldgia. Bratislava: Tatran 1983,

A tantargy teljesitéséhez sziikséges nyelv:
magyar, szlovak, esetleg a szakparositds mas nyelve (angol, német)

Megjegyzések:

A tantargy értékelése
Az értékelt hallgatok szama: 0

A B C D E FX

0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0

Oktato: PhDr. Gizella Szabomihaly, PhD.,

Az utols6 modositas datuma: 07.09.2022

Jovahagyta: Jovahagyas datuma: 02.02.2022A tantargy nem képezi részét egy jovahagyott
tanulmanyi programnak.
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Tantargyi informacios lap

Egyetem: Nyitrai Konstantin Filozéfus Egyetem

Kar: Ko6zép-europai Tanulmanyok Kara

Tantargykod: A tantargy neve: Helyesiras
UMIJL/TR/ORT/22

Az oktatasi tevékenység tipusa, terjedelme és modszere:
Ax oktatas formaja: Szeminarium
Az oktatas javasolt terjedelme (tanéraban):
Hetente: 2 A tanulmanyok ideje alatt: 26
Az oktatas moédszere: bemutato

Kreditszam: 2

Tanulmanyi idészak javasolt szemesztere/trimesztere: 1.

Képzési szint: 1.

Feltételtargyak:

A tantargy teljesitésének feltételei:

Folyamatos értékelés

A hallgaté 6sszterhelése: 50 6ra

26 6ra szeminarium + 14 6ra felkésziilés a szemindriumokra + 10 ora felkésziilés a tesztre
Feltételek: 3 teszt ortografiabol. Az alapfeltétel a szemindriumokon vald részvétel, felkésziiltség
a szeminariumokra, 70%-os eredményesség a zaroteszten. Az a hallgatd, aki az 0sszpontszamban
nem éri el a 70%-ot, nem kap kreditet.

Ertékelés: A = 100% — 95%, B = 94% — 90%, C = 89% — 85%, D = 84% — 80%, E = 79% — 70%,
FX =69% — 0%.

Oktatasi eredmények:

A hallgato elméleti és gyakorlati jartassagokra tesz szert, elsajatitja a helyesirasi alapelveket.

A hallgat6 elsajatitja a magyar nyelv helyesirasat, képes felismerni és kijavitani a helyesirasi hibakat
a szovegben.

A kurzus gyakorlatorientalt. A didkok az egyes nyelvi szintek szerint sajatitjak el a helyesirasi
ismereteket. Az alapvetdé modszerek a tollbamondas, a helyesirasi gyakorlatok és azok bemutatasa.
A kurzus célja elsajatitani €s boviteni az ismereteket ortografiabol.

A tantargy vazlata:

* A magyar helyesiras torténete.

» Magyar helyesirasi szotarak, gytijtemények.

* A helyesirasi alapelvek elsajatitasa.

* Helyesiras ¢és kiejtés.

* A tulajdonnevek irasa (személynevek, allatnevek, targynevek, foldrajzi nevek, intézménynevek,
markanevek, kitiintetések, cimek).

» Az idegen kozszavak és tulajdonnevek helyesirasa.
* A szavak elvélasztésa.

* A kis és nagy kezddbetiik irasa.

* Az Gsszetett szavak.

* Az irésjelek.

* Helyesirasi feladatok és a szabalyok ellenérzése.

* Tollbamondasok.
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* A magyar ¢s a szlovak helyesiras kiilonbségei.

Ajanlott szakirodalom:

DEME, L. — FABIAN, P. (szerk.). 1979. Helyesirasi tanacsadé szotar. Budapest: Akadémiai
Kiado.

DEME, L. — FABIAN, P. (szerk.). 1988. Helyesirasi kéziszotar (HKSz). Budapest.

DEME, L. — FABIAN, P-TOTH, E. (szerk.). 2005. Magyar helyesirasi szotar. Budapest:
Akadémiai Kiado.

FABIAN, P. — GRAF, R. — SZEMERE, GY. 1985. Helyesirasunk. Budapest.

HERNADI, S. 2000. Helyesirasi 6nképz6. Bp.: Cicero.

KACALA, J. 1991. Pravidl4 slovenského pravopisu. Bratislava. Veda.

KUGLER,, N. - LENGYEL, K. - MARKO, A. - MARTONFTI, A. 2001. Helyesirasi didkszotar.
Budapest: Korona

LACZKO, K. — MARTONFI, A. 2004. Helyesiras. Budapest: Osiris Kiado. (https://
www.szaktars.hu/osiris/view/laczko-krisztina-martonfi-attila-helyesirasi-szotar-osiris-
diakszotar-1-2008/).

CS. NAGY, L. 1998. Helyesirasi gyakorlokonyv. Budapest: Trezor Kiadoé. (http://
www.zeoma.nhely.hu/?7p=4654).

SZATHMARI, 1. 1995. A magyar helyesiras alapjai. Budapest: Nemzeti Tankonyvkiado.
SZEMERE, GY. 1987. Hogy is irjuk? Budapest: Gondolat Kiado.

SZENDE, A. — SZABOLCS, A. 1972. Helyesiras 1épésrdl 1épésre. Budapest: Tankonyvkiado.
(https://mandadb.hu/tetel/253767/Helyesiras_lepesrol lepesre).

TOTH, E. 2017. Magyar helyesirasi szotar. Budapest: Akadémiai Kiado.

A magyar helyesiras szabalyai. Budapest: AK, 1984. (https://
mek.oszk.hu/01500/01547/01547.pdf).

A magyar helyesiras szabélyai. Budapest: AK, 2015, Tizenkettedik kiadas, Uj magyar helyesiras.
https://www.oktatas.hu/pub_bin/dload/sajtoszoba/

A _magyar helyesiras_szabalyai Valtozasok.pdf

A tantargy teljesitéséhez sziikséges nyelv:

Megjegyzések:

A tantargy értékelése
Az értékelt hallgatok szama: 0

A B C D E FX

0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0

Oktato: Mgr. Ladislav Angyal, PhD.,

Az utols6 modositas datuma: 05.06.2022

Jovahagyta: Jovahagyas datuma: 02.02.2022A tantargy nem képezi részét egy jovahagyott
tanulmanyi programnak.
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Tantargyi informacios lap

Egyetem: Nyitrai Konstantin Filozéfus Egyetem

Kar: Ko6zép-europai Tanulmanyok Kara

Tantargykéd: A tantargy neve: Kulturalis realiak és a mifoditas
UMIJL/TRKRU/22

Az oktatasi tevékenység tipusa, terjedelme és modszere:
Ax oktatas formaja: Szeminarium
Az oktatas javasolt terjedelme (tanéraban):
Hetente: 2 A tanulmanyok ideje alatt: 26
Az oktatas moédszere: bemutato

Kreditszam: 3

Tanulmanyi idészak javasolt szemesztere/trimesztere: 6.

Képzési szint: 1.

Feltételtargyak:

A tantargy teljesitésének feltételei:

Folyamatos értékelés, gyakorlati jegy (PH)

Teljes hallgatoi terhelés: 75 ora.

Szeminarium: 26 6ra + 6nallo tanulés és szeminariumi feladatok megoldasa: 39 ora + vizsgara valo
felkésziilés: 10 ora.

Elofeltételek: felkésziiltség és aktiv részvétel a szeminariumokon . A félév soran a hallgato
szeminariumi dolgozatot készit és bemutatja azt. Nem kaphat kreditet az a hallgatd, aki

Osszességében 70%-nal kevesebbet ér el.
A =100%-95%, B = 94%-90%, C = 89%-85%, D = 84%-80%, E = 79%-70%, FX = 69%-0% .

Oktatasi eredmények:

* A hallgat6 azonositja és értelmezi a kulturalis realidk kiilonb6z6 meghatarozasait.

* A hallgat6 ismeri a kultirak kozotti kdzvetités stratégiait.

* A hallgaté megfeleld elméleti ismeretekkel és gyakorlati készségekkel rendelkezik a miiforditassal
kapcsolatban.

* A hallgat6 szeminariumi feladatot old meg, egy hallgatoi csoport el6tt bemutatja 6nalld kreativ
munkdjanak eredményét: egy kivalasztott forditas elemzését a kulturalis realidk szempontjabol.

A tantargy vazlata:

* A kulturalis redlidk fogalmanak definicioi.

* Foldrajzi realiak.

* A mindennapi élet realiai.

« Tarsadalmi-politikai realidk.

* A realiak fordithatosaganak lehetdségei.

* Transzkripci6 és transzliteracio.

* Sz6kolesonzés.

* Anal6gias muforditas.

« Kommentalas.

» A miivészi szoveg elemzése — megkozelitések és eljarasok.
* A szépirodalmi szoveg értelmezése mitn a miiforditas alapja — munka kiilonb6z6 szovegfajtakkal.
« Osszefoglalas, teszt.

Ajanlott szakirodalom:
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Tavoktatas esetén a kurzus elérhetdsége: https://edu.ukf.sk/

BARDOSI, V. (ed): Realiak — A lexikologiatol a frazeoldgiaig. Ertelmezések és forditasi
kérdések. Budapest, Tinta Kiado, 2013

ELIASOVA, V.: Tvorivé pisanie a moZnosti jeho vyuZitia v edukaénom procese. Bratislava,
2011.

GROMOVA, E.: Uvod do translatoldgie. Nitra, 2009.

GROMOVA, E.: Teéria a didaktika prekladu. Nitra, 2003.

HELTALI, P.: Ekvivalencia és kulturalisan kotott kifejezések a forditasban. In: Heltai P. (ed.):
Nyelvi modernizacié. Szaknyelv, forditas, terminoldgia. A XVI. Magyar Alkalmazott Nyelvészeti
Kongresszus elpadasai. Godollo, MANYE. 2007.

KAROLY, K. — FORIS, A. (eds.): New Trends in Translation Studies. Budapest, Akadémiai
Kiado, 2005

KLAUDY, K.: Bevezetés a forditas elméletébe. Budapest, Akadémiai Kiado, 2018.

SIMON, Sh.: A kultura és a forditas hatarainak Gjragondolasa. In: N. Kovacs Timea (ed.) A
forditas mint kulturalis praxis. Pécs, Jelenkor Kiado, 2004.

SZEGEDY-MASZAK, M.: A megértés modozatai: forditas és hatastorténet. Budapest,
Akadémiai Kiado, 2003.

TELLINGER, D: A realidk forditasa a fordito kulturalis kompetencidja szemszogébol.
Forditastudomany, 2003/2., 58-70.

VALLO, Zs.: A forditas pragmatikai dimenzioi és a kulturélis realidk. Forditastudomany.2000, 2.
évf. 1. szam. 34-49.

VERMES, A.: A relevancia-elmélet alkalmazasa a kultira-specifikus kifejezések forditasanak
vizsgalataban. Forditastudomany, 2004, VI./2., 5-17.

VILIKOVSKY, J.: Preklad ako tvorba. Bratislava, 1984.

A tantargy teljesitéséhez sziikséges nyelv:
magyar ¢és szlovak nyelv

Megjegyzések:

A tantargy értékelése
Az értékelt hallgatok szama: 0

A B C D E FX

0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0

Oktato: doc. Mgr. Aniko6 Toth, PhD.,

Az utols6 modositas datuma: 29.08.2022

Jovahagyta: Jovahagyas datuma: 02.02.2022A tantargy nem képezi részét egy jovahagyott
tanulmanyi programnak.
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Tantargyi informacios lap

Egyetem: Nyitrai Konstantin Filozéfus Egyetem

Kar: Ko6zép-europai Tanulmanyok Kara

Tantargykéd: A tantargy neve: Kétnyelvi hivatali levelezés
UMJL/TRBUK/22

Az oktatasi tevékenység tipusa, terjedelme és modszere:
Ax oktatas formaja: Szeminarium
Az oktatas javasolt terjedelme (tanéraban):
Hetente: 2 A tanulmanyok ideje alatt: 26
Az oktatas moédszere: bemutato

Kreditszam: 2

Tanulmanyi idészak javasolt szemesztere/trimesztere: 3.

Képzési szint: 1.

Feltételtargyak:

A tantargy teljesitésének feltételei:

Evkozi értékelés (PH)

Teljes hallgatoi munkaterhelés: 50 ora

Szemindriumok 26 o6ra + dnképzes, felkésziilés a szeminariumokra és irasbeli tesztre 24 ora.
Elofeltételek:

Alapveto elofeltétel a szeminariumokra valo felkésziilés és aktiv részvétel, a hazi feladatok
elvégzése, két irasbeli teszt 70%-os sikerességgel torténd letétele.

Nem kaphat kreditet az a hallgatd, aki 6sszességében 70%-nal kevesebb pontot ér el.

A =100%-95%, B = 94%-90%, C = 89%-85%, D = 84%-80%, E = 79%-70%, FX = 69%-0% .

Oktatasi eredmények:

- A hallgato elméleti és gyakorlati ismereteket szerez a hivatalos és adminisztrativ irasbeli
kommunikécioban hasznalt dokumentumok szerkesztési és tartalmi vonatkozasairol

- A hallgato képes a mindennapi gyakorlatban el6fordul6 legfontosabb irattipusok (meghatalmazas,
igazolas, jegyzokonyv, feljegyzés, ajanlat, megrendelés, reklamécio stb.) szlovdk és magyar
nyelven torténd megirasara.

A tantargy vazlata:

- Szlovak ¢és magyar nyelvii dokumentumok szerkesztésének szabalyai, szabvanyok

- A dokumentumok tartalma szlovak és magyar nyelven; megszolitas

- Természetes személyek és jogi személyek azonositd adatai hivatalos és kereskedelmi levelezésben
- Vallalkozdi és cégjegyzék

- A magyar és szlovak hivatalos levelek és egyéb irasos dokumentumok megfogalmazasbeli
kiilonbségei

- A szlovak és magyar nyelvi iratkezelés alapvetd kérdései és terminologiaja

- Pénztari, postai és egyéb bizonylatok, iratok tipusai

- Egyszerti dokumentumok: igazolds/nyugta, meghatalmazas, nyilatkozat, aldirasminta ,

- Szervezetek belsé dokumentumai: jegyzokonyv, jelentés, korlevél, meghivo.

- Jegyz6konyvek, beszamolok az dnkormanyzat iilésérdl; hatarozatok alaki kovetelményei

- Uzleti kapcsolatok 1étesitésére vonatkozo levelek
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- Vasarlasi és értékesitési dokumentumok: megkeresés, ajanlat, megrendelés, megrendelés
visszaigazolasa

- Vasarlassal és értékesitéssel kapcsolatos dokumentumok: szamla, reklamacio, fizetési felszolitas
- Foglalkoztatasi dokumentumok: allaspalyézat, onéletrajz

Ajanlott szakirodalom:

Tavoktatas: https://edu.ukf.sk/

DURISOVA, H. - SEHNALOVA, J.: Administrativa a kore$pondencia. pre 2. roénik
obchodnych akadémii. Bratislava: Expol Pedagogika, 2021.

FREISINGER EDENE: Levelezési ismeretek. 4. vyd. Budapest: Nemzeti Tankonyvkiadé, 2006.
FREISINGER EDENE: Irodai tigyvitel. 4.vyd. Budapest: Nemzeti Tankonyvkiadé, 2006.
JAKABNE DR. ZUBALY, A.: Az iratkészités gyakorlata I. Nyiregyhaza: Nyiregyhazi Fdiskola,
2011.

https://docplayer.hu/5294184-Az-iratkeszites-gyakorlata-i.html

JAKABNE DR. ZUBALY, A.: Az iratkészités gyakorlata II. Nyiregyhaza: Nyiregyhazi Fdiskola,
2012.

https://docplayer.hu/1501051-Az-iratkeszites-gyakorlata-ii.html

LANGER, K. —RAATZ, J.: Uzleti levelezés. Budapest: Nemzeti Tankonyvkiadé, 2000.
LISKOVA-KUKULOVA, S.: Praktick4 korespondencia pre §tudentov s ekonomickym
zameranim, posluchacov rekvalifikaénych kurzov, podnikatel'ov. Bratislava: SPN, 2006.
SZABOMIHALY, G.: Uzleti levelezés. Koméarom: Szakképzé és Feln6ttképzd Intézet, 2008 (Je
publikacia je pristupna na EDU)

VERES G. Ugyviteli ismeretek. Nyiregyhaza: Nyiregyhazi Féiskola, 2011.
http://www.nyf.hu/ugyvitel/sites/www.nyf.hu.ugyvitel/files/Tananyag/Veres%20Gabriella_
%C3%9Cgyviteli%20ismeretek%20jegyzet.pdf

A tantargy teljesitéséhez sziikséges nyelv:
magyar, szlovak

Megjegyzések:

A tantargy értékelése
Az értékelt hallgatok szama: 0

A B C D E FX

0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0

Oktato: PhDr. Gizella Szabomihaly, PhD.,

Az utols6 modositas datuma: 07.09.2022

Jovahagyta: Jovahagyas datuma: 02.02.2022A tantargy nem képezi részét egy jovahagyott
tanulmanyi programnak.
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Tantargyi informacios lap

Egyetem: Nyitrai Konstantin Filozéfus Egyetem

Kar: Ko6zép-europai Tanulmanyok Kara

Tantargykéd: A tantargy neve: Lexikalis szemantika
UMJL/TR/LES/22

Az oktatasi tevékenység tipusa, terjedelme és modszere:
Ax oktatas formaja: Eléadas / Szeminarium
Az oktatas javasolt terjedelme (tanéraban):
Hetente: 2 /2 A tanulmanyok ideje alatt: 26 / 26
Az oktatas moédszere: bemutato

Kreditszam: 4

Tanulmanyi idészak javasolt szemesztere/trimesztere: 3.

Képzési szint: 1.

Feltételtargyak:

A tantargy teljesitésének feltételei:

Oktatasi eredmények:

A tantargy vazlata:

* A lexikalis szemantika fogalma, targya, kutatési tertiletei,

* Lexikografia. A szétarak fajtai és jellemzése. Magyar—szlovak kétnyelvii szotarak.

* A kdznevek, tulajdonnevek, allandésult szokapcsolatok lexikalis-szemantikai sajatossagai.

» A magyar szokészlet eredet szerinti csoportositasa.

* A szavak megoszlasa az ¢ldnyelvi hasznalat szerint: archaizmusok és neologizmusok.

» A szokészlet teriileti és tarsadalmi tagoloddsa. A tijszavak fajtai, a csoport- és szaknyelvek
lexikéjanak sajatossagai.

» Magyar nyelvhasznalat Szlovakidban. A magyar nyelv szlovékiai valtozatainak jellemzoi.

* A jelentés, a nyelvhasznalat és a nyelvi rendszer. A szdfajok jelentése, szemantikai hasznéalatuk
sokfélesége.

* A fonév jelentése.

* Az ige jelentése.

* A melléknév, a hatdrozdszo, a névmas jelentése.

* A poliszémia. A szinonimia.

* A szavak stilusa. A jelentésvaltozas.

Ajanlott szakirodalom:

Kurz pre distanénti formu vyucovania: https://edu.ukf.sk/

BAUKO, J. 2019. Tarsadalom és névhasznalat. Magyar névtani kutatasok Szlovakiaban.
Budapest: Magyar Nyelvtudomanyi Tarsasag és az ELTE BTK Magyar Nyelvtorténeti,
Szociolingvisztikai, Dialektologiai Tanszéke. http://real.mtak.hu/99620/1/08 MN
%C3%89 Bauko Tars es nevhaszn v6 korr final 190704.pdf

CRYSTAL, D. 1998. A nyelv enciklopédiaja. Budapest: Osiris Kiado.
https://www.scribd.com/doc/132956173/D-Crystal-A-nyelv-enciklopediaja

FARKAS, T. — SLiZ, M. (szerk.) 2020. Tulajdonnevek és szotarak. Budapest: ELTE Magyar
Nyelvtudomanyi ¢€s Finnugor Intézete és a Magyar Nyelvtudomanyi Tarsasag. http://
real.mtak.hu/112301/1/Tulajdonnevek es szotarak.pdf
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HADROVICS, L. 1982. Magyar torténeti jelentéstan. Rendszeres gyakorlati szokincsvizsgalat.
Budapest: Akadémiai Kiado.

HAJDU, M. (szerk.) 1988. A magyar nyelv rétegzédése, taji tagolodasa. Budapest:
Tankonyvkiado.

A.JASZO, A. (szerk.) 2007. A magyar nyelv kényve. Budapest: Trezor Kiado.
https://www.scribd.com/doc/125463345/A-magyar-nyelv-konyve

KESZLER, B. 1987. A mai magyar nyelv. Budapest: Tankonyvkiado.

KIEFER, F. 2000. Jelentéselmélet. Budapest: Corvina. https://docplayer.hu/19854797-
Jelenteselmelet-kiefer-ferenc.html

KIEFER, F. (szerk.) 2003. A magyar nyelv kézikonyve. Budapest: Akadémiai Kiado.

KIEFER, F. (szerk.) 2006. Magyar nyelv. Budapest: Akadémiai Kiado.

LANSTYAK, I. 2000. A magyar nyelv Szlovakiaban. Budapest—Pozsony: Osiris

— MTA Kisebbség-kutaté Mithely — Kalligram. http://real.mtak.hu/24413/1/
AMagyarNyelvSzlovakiaban2000.pdf

PETHO, J. 2004. Jelentéstan. Tankonyv a BA-képzés szamara. Budapest: Bolcsész Konzorcium.
http://gepeskonyv.btk.elte.hu/adatok/Magyar/107Peth%F5/JELTANVEGLEG.pdf
SZABOMIHALY, G: — LANSTYAK, I. (szerk.) 2011. Magyarok Szlovakiédban VII. kotet. Nyelv.
Somorja: Forum Kisebbségkutato Intézet. http://mek.oszk.hu/10400/10478/10478.pdf
TOLCSVAI NAGY, G. 2013. Bevezetés a kognitiv nyelvészetbe. Budapest: Osiris Kiado.
TOLCSVAI NAGY, G. (szerk.) 2017. Nyelvtan. Budapest: Osiris Kiado.

TOLCSVAI NAGY, G. 2021. Kognitiv szemantika. Budapest: ELTE Eotvos Kiado.
https://www.eltereader.hu/media/2021/04/Tolcsvai-Nagy-Gabor Kognitiv-szemantika WEB.pdf
ZSEMLYEI, J. 2002. A mai magyar nyelv szokészlete €s szotarai. Kolozsvar: Erdélyi
Tankonyvtanacs.

A tantargy teljesitéséhez sziikséges nyelv:

Megjegyzések:

A tantargy értékelése
Az értékelt hallgatok szama: 0

A B C D E FX

0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0

Oktato: prof. PhDr. Gabor Nagy, DrSc., doc. PaedDr. Jan Bauko, PhD.,

Az utols6 modositas datuma: 14.02.2022

Jovahagyta: Jovahagyas datuma: 02.02.2022A tantargy nem képezi részét egy jovahagyott
tanulmanyi programnak.
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Tantargyi informacios lap

Egyetem: Nyitrai Konstantin Filozéfus Egyetem

Kar: Ko6zép-europai Tanulmanyok Kara

Tantargykod: A tantargy neve: Magyar mondattan: egyszeri és dsszetett mondat
UMIJL/TR/SYN/22

Az oktatasi tevékenység tipusa, terjedelme és modszere:
Ax oktatas formaja: Eléadas / Szeminarium
Az oktatas javasolt terjedelme (tanéraban):
Hetente: 2 /2 A tanulmanyok ideje alatt: 26 / 26
Az oktatas moédszere: bemutato

Kreditszam: 4

Tanulmanyi idészak javasolt szemesztere/trimesztere: 4.

Képzési szint: 1.

Feltételtargyak:

A tantargy teljesitésének feltételei:

vizsga (S)

A hallgat6 6sszterhelése: 100 ora

26 ora eldadas + 26 ora szeminarium + 26 o6ra szeminariumi felkésziilés + 20 6ra dnképzés ¢€s
vizsgafelkésziilés + 2 ora vizsgan valo részvétel.

Elofeltételek:

Szemindriumokon és irasbeli vizsgan vald aktiv részvétel. A félév soran a hallgaté hazi feladat
formajaban elkésziti a szintaktikai elemzéseket az oktatd utmutatasainak megfelelden, és leadja
azokat a szeminariumokon (30 pont). A félév végén a hallgato irasbeli vizsgat tesz. (70 pont). Nem
kaphat kreditet az a hallgat6, akinek 70 pontnal kevesebb az Gsszpontszama. Osztalyzatok: A =
100% - 95%, B = 94% - 90%, C = 89% - 85%, D = 84% - 80%, E =79% - 70%, FX = 69% - 0%.

Oktatasi eredmények:

* A hallgaté megismeri a magyar nyelv szintaktikai felépitésének és mikodésének alapelveit, a
kozlések kommunikativ tipusait és a kommunikativ funkciok kifejezéeszkozeinek valtozatossagat.
* A hallgatd képes lesz helyesen elemezni egy mondatot tartalmi felépitése, kommunikécios
funkcioja, nyelvtani és szemantikai szerkezete szempontjabol.

» A mondat nyelvtani és szemantikai szerkezetének tanulmanyozasa alapjan a hallgaté nemcsak a
kiilonboz6 ala- és mellérendeld mondatszerkezetek osztalyozasara lesz képes, hanem képes lesz e
két szempontot alkalmazni a szovegen beliili mondat elemzésében is.

* A hallgat6 képes lesz alkalmazni a megszerzett szintaktikai ismereteket és készségeket a forditasi
folyamatban.

A tantargy vazlata:

» A mondattan targya és részei. A mondat és nyilatkozat.

» A mondatok osztalyozdsa. A mondatok kommunikacids funkcidja.
» A mondatok modalitdsa. A modalitas nyelvi eszkozei.

» A mondatok szerkezete. A szoszerkezetek fajtai és jellemzoi.

* Az allitmany és az alany viszonya, fajtai, tipusai, egyeztetésiik.

* A targy fogalma, fajtai, kifejezOeszkozei, szerkezeti felépitése.

* A hatarozok fogalma, rendszere, fajtai. Kotott és szabad hatarozok.
* A jelzo altalanos kérdései, a jelz6fajtak attekintése, az értelmezo.
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« Az egyszerii és az 6sszetett mondat hatarsavja. Atmeneti mondattipusok.
* Az alarendeld Osszetett mondatok és azok osztalyozasi kérdései.

» Szemantikai tobblettartalmat hordoz6 mellékmondatok.

» A mellérendeld Osszetett mondat fajtai és jelentése.

* A tObbszordsen dsszetett mondatok és a szovegmondattan kérdései.

Ajanlott szakirodalom:

Tavoktatas esetén a kurzus elérhetdsége: https://edu.ukf.sk/

ALBERTI, G. - MEDVE, A. 2006. Generativ grammatikai gyakorlokonyv, HEFOP Boélcsész
Konzorcium, http://mek.oszk.hu/04800/04892/04892.pdf

CRYSTAL, D. 1998. Szintaxis, In: A nyelv enciklopédidja, Budapest: Osiris Kiadd, 124—131.
E. KISS, K. 1998. Mondattan. In: E. KISS, K. — KIEFER, F. — SIPTAR, P. (szerk.) Uj magyar
nyelvtan, Budapest: Osiris Kiado, 17-184.

GALGOCZIL L. — VASS, L. (szerk.) 2006. A mondat: kaland: hetven tanulmany Békési Imre 70.
sziiletésnapjara, Szeged: Juhasz Gyula Fels6oktatasi Kiado.

IMRENYT, A. 2017. Az elemi mondat viszonyhalézata. In: TOLCSVAI NAGY, G. (szerk.)
Nyelvtan. Budapest: Osiris Kiad6, 664—760.

KALMAN, L. (szerk.) 2001. Magyar leir6 nyelvtan. Mondattan I., Budapest, Tinta Konyvkiado.
KENESETIL, I. (szerk.) 2011. A nyelv és a nyelvek; hatodik, javitott, bovitett kiadas, 6. fejezet:
Mondatok. Budapest: Akadémiai Kiadd, 125-141.

KESZLER, B. — LENGYEL, K. 2009. Magyar grammatikai gyakorlokonyv, Nemzeti
Tankonyvkiadd, Budapest, 147-283. https://www.scribd.com/document/329899952/Magyar-
Grammatika-Gyakorlokonyv

KESZLER, B. (szerk.) 2000. Magyar grammatika. Budapest: Nemzeti Tankonyvkiado, 347-554.
KIEFER, F. (szerk.) 1992. Strukturalis magyar nyelvtan 1. kdtet — Mondattan, Budapest:
Akadémiai Kiado.

KOTYUK, 1. 2007. Mondattani elemzések, Segédkényv a magyar nyelvtan tanulméanyozasahoz,
Ungvar: PoliPrint, http://mek-oszk.uz.ua/07800/07829/07829.pdf

KUGLER, N. — TOLCSVAI NAGY, G. 2015. Magyar nyelv. Mondatok. Nyitra: UKF, 160—185.
KUGLER, N. 2018. Az 6sszetett mondat, Budapest: ELTE Eotvos Kiado. http://
www.eltereader.hu/media/2018/05/Kugler Az osszetett mondat READER.pdf

LACZKO, K. 2001. Az alany és az allitmany viszonyarol: hozzarendelés vagy alarendelés?
Magyar Nyelvor 2001/4, 407-418.; http://www.c3.hu/~nyelvor/period/1254/125402.htm
MAROTINE KORCHMAROS, V. 1993: Mondattan, Szeged: JATE Press.

MEDVE, A. — FARKAS, J. — SZABO, V. 2010. 4x12 mondat, Iskolakultara, Veszprém http://
mek.oszk.hu/10100/10114/10114.pdf

P. LAKATOS, I. (szerk.) 2006. Grammatikai gyakorlokonyv (mintaelemzésekkel és
segédanyagokkal), HEFOP Bolcsész Konzorcium, http://mek.oszk.hu/04800/04891/04891.pdf
PLEH, Cs. 2014. A mondatmegértés folyamata, In: PLEH, Cs. — LUKACS, A. (szerk.):
Pszicholingvisztika 1, Akadémiai Kiadd, Budapest, 251-285.

RACZ, E. — SZEMERE, Gy. 1996. Mondattani elemzések. Budapest: Nemzeti Tankonyvkiado.

A tantargy teljesitéséhez sziikséges nyelv:

Megjegyzések:

A tantargy értékelése
Az értékelt hallgatok szama: 0

A B C D E FX

0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0
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Oktato: doc. PaedDr. Karoly Presinszky, PhD.,

Az utols6 modositas datuma: 28.08.2022

Jovahagyta: Jovahagyas datuma: 02.02.2022A tantargy nem képezi részét egy jovahagyott
tanulmanyi programnak.
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Tantargyi informacios lap

Egyetem: Nyitrai Konstantin Filozéfus Egyetem

Kar: Ko6zép-europai Tanulmanyok Kara

Tantargykéd: A tantargy neve: Magyar ¢és szlovak frazémak kontrasztiv vizsgalata
UMJL/TR/KSF/22

Az oktatasi tevékenység tipusa, terjedelme és modszere:
Ax oktatas formaja: Szeminarium
Az oktatas javasolt terjedelme (tanéraban):
Hetente: 2 A tanulmanyok ideje alatt: 26
Az oktatas moédszere: bemutato

Kreditszam: 2

Tanulmanyi idészak javasolt szemesztere/trimesztere: 1., 3., 5.

Képzési szint: 1.

Feltételtargyak:

A tantargy teljesitésének feltételei:

abszolvalta (A)

A hallgaté 6sszterhelése: 50 6ra

Szeminariumok 26 6ra + dnképzés és prezentaciokészités 24 ora.

Elofeltételek:

Alapfeltétel a felkésziiltség és a szeminariumokon val6 aktiv részvétel. A félév soran a hallgato az
oktato utmutatasa alapjan eléadast készit egy kivalasztott kontrasztiv frazeoldgiai témarol, €s azt a
szeminariumon bemutatja. Ezt a prezentacidt a szeminariumi csoporton beliil elemzik és értékelik
(15 pont). A félév végén a hallgatok egy rovid zardtesztet is irnak (15 pont). Nem kaphat kreditet
az a hallgato, aki az 0sszesitett értékelés soran 70%-nal kevesebbet ér el.

Oktatasi eredmények:

* A hallgatd6 megtanulja a magyar és a szlovdk nyelv alapvetd frazeologiai egységeinek
meghatarozasat, osztalyozasat ¢s jellemzoit, elsajatitja a komplex frazeologiai értelmezést,
beleértve a frazeologizmusok szovegben vald miikodését.

» A hallgaté megismerkedik a magyar és szlovak nyelv jelentds frazeoldgiai gylijteményeivel,
konkrét példakkal illusztralva a kontrasztiv frazeoldgiai egységeket.

* A hallgat6 képes alkalmazni a kontrasztiv frazeologiaval kapcsolatos megszerzett ismereteket és
készségeket a forditasi folyamatban.

A tantargy vazlata:

* A frazeologia mint tudomany.

* A frazéma mint spontan beszédjelenség.

* A frazémak expressziv értéke ¢€s érzelmi jelentése.
* A frazeologiai egységek jellemzoi.

* A frazeologiai egységek rendszerezése.

* A frazémak specialis tipusai.

* A frazémak szerkezete.

* A frazémak eredete ¢és valtozasai.

* Frazeologiai egységek kontrasztiv vizsgalata.
» Magyar frazeoldgiai gytijtemények, szotarak.
* Szlovak frazeoldgiai gylijtemények, szotarak.
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» Kétnyelvii frazeologiai gylijtemények, szotarak.
* Rovid zaro teszt és a referatumok értékelése.

Ajanlott szakirodalom:

Tavoktatas esetén a kurzus elérhetdsége: https://edu.ukf.sk/

BARDOSI, V. - HESSKY, R. 1992. Frazeolégiai egységek szotari leirasanak kérdései. Filologiai
Ko6z16ny, 3-4., 103-113.

BARDOSI, V. 2012. Magyar sz6lasok, kozmondasok adatbazisa. 14000 szo6las, kozmondas,
helyzetmondat magyarazata stilisztikai jelzéssel, a tipus feltiintetésével, fogalomkori
szomutatoval. Budapest: Tinta Konyvkiadé. https://baranyilaszlozsolt.com/pciskola/

TAMOP-4 2 5-09 Magyar szolasok kozmondasok adatbazisa.pdf

BARDOSI, V. 2015. Szélasok, kdzmondasok eredete. Frazeologiai etimologiai szotar. Budapest:
Tinta Konyvkiado.

Bratislava — Praha: SPN.

FORGACS, T. 2007. Bevezetés a frazeoldgiaba. A szolas- és kozmondaskutatés alapjai.
Budapest: Tinta Kiado.

HABOVSTIAKOVA, K. — KROSLAKOVA, E. 1996. Frazeologicky slovnik. Clovek a priroda
vo frazeologii. 1. vyd. Bratislava: Veda.

MARGALITS, E. 1897. Magyar kdzmondasok és kozmondasszerii szolasok. Budapest: Kokai.
https://mek.oszk.hu/09100/09112/html/0003/tartalomjegyzek.html

MLACEK, J. 1984. Slovenska frazeoldgia. 2. vyd. Bratislava: SPN.

MLACEK, J. 2001. Tvary a tvare frazém v slovencine. Bratislava: Stimul.

0. NAGY, G. 1966. Magyar szolasok és kozmondasok. Budapest: Gondolat Kiado.
SMIESKOVA, E. — SIMOVA, E. 1981-1984. Szlovak-magyar frazeoldgiai szotar: Slovensko-
mad’arsky frazeologicky slovnik. Magyar-szlovak frazeoldgiai szotar: Mad’arsko-slovensky
frazeologicky slovnik.

SMIESKOVA, E. 1988. Maly frazeologicky slovnik. Bratislava: SPN.

A tantargy teljesitéséhez sziikséges nyelv:

Megjegyzések:

A tantargy értékelése
Az értékelt hallgatok szama: 0

ABS N

0.0 0.0

Oktato: doc. PaedDr. Karoly Presinszky, PhD.,

Az utols6 modositas datuma: 28.08.2022

Jovahagyta: Jovahagyas datuma: 02.02.2022A tantargy nem képezi részét egy jovahagyott
tanulmanyi programnak.
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Tantargyi informacios lap

Egyetem: Nyitrai Konstantin Filozéfus Egyetem

Kar: Ko6zép-europai Tanulmanyok Kara

Tantargykéd: A tantargy neve: Magyar ¢és szlovak frazémak kontrasztiv vizsgalata
UMJL/TR/KSF/22

Az oktatasi tevékenység tipusa, terjedelme és modszere:
Ax oktatas formaja: Szeminarium
Az oktatas javasolt terjedelme (tanéraban):
Hetente: 2 A tanulmanyok ideje alatt: 26
Az oktatas moédszere: bemutato

Kreditszam: 2

Tanulmanyi idészak javasolt szemesztere/trimesztere: 2., 4., 6.

Képzési szint: 1.

Feltételtargyak:

A tantargy teljesitésének feltételei:

abszolvalta (A)

A hallgaté 6sszterhelése: 50 6ra

Szeminariumok 26 6ra + dnképzés és prezentaciokészités 24 ora.

Elofeltételek:

Alapfeltétel a felkésziiltség és a szeminariumokon val6 aktiv részvétel. A félév soran a hallgato az
oktato utmutatasa alapjan eléadast készit egy kivalasztott kontrasztiv frazeoldgiai témarol, €s azt a
szeminariumon bemutatja. Ezt a prezentacidt a szeminariumi csoporton beliil elemzik és értékelik
(15 pont). A félév végén a hallgatok egy rovid zardtesztet is irnak (15 pont). Nem kaphat kreditet
az a hallgato, aki az 0sszesitett értékelés soran 70%-nal kevesebbet ér el.

Oktatasi eredmények:

* A hallgatd6 megtanulja a magyar és a szlovdk nyelv alapvetd frazeologiai egységeinek
meghatarozasat, osztalyozasat ¢s jellemzoit, elsajatitja a komplex frazeologiai értelmezést,
beleértve a frazeologizmusok szovegben vald miikodését.

» A hallgaté megismerkedik a magyar és szlovak nyelv jelentds frazeoldgiai gylijteményeivel,
konkrét példakkal illusztralva a kontrasztiv frazeoldgiai egységeket.

* A hallgat6 képes alkalmazni a kontrasztiv frazeologiaval kapcsolatos megszerzett ismereteket és
készségeket a forditasi folyamatban.

A tantargy vazlata:

* A frazeologia mint tudomany.

* A frazéma mint spontan beszédjelenség.

* A frazémak expressziv értéke ¢€s érzelmi jelentése.
* A frazeologiai egységek jellemzoi.

* A frazeologiai egységek rendszerezése.

* A frazémak specialis tipusai.

* A frazémak szerkezete.

* A frazémak eredete ¢és valtozasai.

* Frazeologiai egységek kontrasztiv vizsgalata.
» Magyar frazeoldgiai gytijtemények, szotarak.
* Szlovak frazeoldgiai gylijtemények, szotarak.
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» Kétnyelvii frazeologiai gylijtemények, szotarak.
* Rovid zaro teszt és a referatumok értékelése.

Ajanlott szakirodalom:

Tavoktatas esetén a kurzus elérhetdsége: https://edu.ukf.sk/

BARDOSI, V. - HESSKY, R. 1992. Frazeolégiai egységek szotari leirasanak kérdései. Filologiai
Ko6z16ny, 3-4., 103-113.

BARDOSI, V. 2012. Magyar sz6lasok, kozmondasok adatbazisa. 14000 szo6las, kozmondas,
helyzetmondat magyarazata stilisztikai jelzéssel, a tipus feltiintetésével, fogalomkori
szomutatoval. Budapest: Tinta Konyvkiadé. https://baranyilaszlozsolt.com/pciskola/

TAMOP-4 2 5-09 Magyar szolasok kozmondasok adatbazisa.pdf

BARDOSI, V. 2015. Szélasok, kdzmondasok eredete. Frazeologiai etimologiai szotar. Budapest:
Tinta Konyvkiado.

Bratislava — Praha: SPN.

FORGACS, T. 2007. Bevezetés a frazeoldgiaba. A szolas- és kozmondaskutatés alapjai.
Budapest: Tinta Kiado.

HABOVSTIAKOVA, K. — KROSLAKOVA, E. 1996. Frazeologicky slovnik. Clovek a priroda
vo frazeologii. 1. vyd. Bratislava: Veda.

MARGALITS, E. 1897. Magyar kdzmondasok és kozmondasszerii szolasok. Budapest: Kokai.
https://mek.oszk.hu/09100/09112/html/0003/tartalomjegyzek.html

MLACEK, J. 1984. Slovenska frazeoldgia. 2. vyd. Bratislava: SPN.

MLACEK, J. 2001. Tvary a tvare frazém v slovencine. Bratislava: Stimul.

0. NAGY, G. 1966. Magyar szolasok és kozmondasok. Budapest: Gondolat Kiado.
SMIESKOVA, E. — SIMOVA, E. 1981-1984. Szlovak-magyar frazeoldgiai szotar: Slovensko-
mad’arsky frazeologicky slovnik. Magyar-szlovak frazeoldgiai szotar: Mad’arsko-slovensky
frazeologicky slovnik.

SMIESKOVA, E. 1988. Maly frazeologicky slovnik. Bratislava: SPN.

A tantargy teljesitéséhez sziikséges nyelv:

Megjegyzések:

A tantargy értékelése
Az értékelt hallgatok szama: 0

ABS N

0.0 0.0

Oktato: doc. PaedDr. Karoly Presinszky, PhD.,

Az utols6 modositas datuma: 28.08.2022

Jovahagyta: Jovahagyas datuma: 02.02.2022A tantargy nem képezi részét egy jovahagyott
tanulmanyi programnak.
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Tantargyi informacios lap

Egyetem: Nyitrai Konstantin Filozéfus Egyetem

Kar: Ko6zép-europai Tanulmanyok Kara

Tantargykéd: A tantargy neve: Morfologia (sz6fajtan, széalaktan)
UMIJL/TR/
MORF/22

Az oktatasi tevékenység tipusa, terjedelme és modszere:
Ax oktatas formaja: Eldadas / Szeminarium
Az oktatas javasolt terjedelme (tanéraban):
Hetente: 2 /2 A tanulmanyok ideje alatt: 26 / 26
Az oktatas moédszere: bemutato

Kreditszam: 4

Tanulmanyi idészak javasolt szemesztere/trimesztere: 2.

Képzési szint: 1.

Feltételtargyak:

A tantargy teljesitésének feltételei:

szobeli vizsga (S)

Teljes hallgatoi terhelés: 100 ora

Eldadasok (26) és szeminariumok (26) 52 o6ra + felkésziilés a szeminariumokra 16 6ra +
szeminariumi dolgozat elkészitése 10 6ra + onképzés, felkésziilés a szobeli vizsgara 22 ora.
Elofeltételek:

Alapfeltétel az eléadasokon és szeminariumokon vald felkésziiltség és aktiv részvétel, egy
szeminariumi dolgozat (a szoveg atfogd morfoldgiai elemzése) benyujtasa és a szobeli vizsga
sikeres teljesitése.

Oktatasi eredmények:

* A hallgato elméleti és gyakorlati ismereteket szerez a morfologia teriiletén.

* A tanul6 képes elemezni egy szoveget morfoldgiai szempontbdl, meg tudja hatarozni a széfaji
besorolast és a szavak morfémait.

» A hallgatd képes a megszerzett ismereteket a nyelvészet teriiletén és a tanitasi folyamatban
alkalmazni.

A tantargy vazlata:

* A szofajtan €s szoalaktan fogalma, kutatasi teriiletei.

* A sz6faj fogalma. A szo6faji besorolas kritériumai €s problémai.

* Szo6faji osztalyozasok a magyar nyelvben. A lexikai és aktualis szofajok.

* Az ige jelentése, mondatbeli szerepe, alaki viselkedése, fajtai.

* A fonév, melléknév, szamnév, névmas jelentése, mondatbeli szerepe, alaki viselkedése, fajtai.

* A hataroz6szok, igenevek, indulatszok jelentése, mondatbeli szerepe, alaki viselkedése, fajtai.
» A viszonyszok rendszere. A néveld, névuto, igekotd, segédige, kotdszo, partikula jelentése,
mondatbeli szerepe, alaki viselkedése, fajtai.

» A morfémak osztalyozasa. A tovek és toldalékok rendszere. A morfémak kapcsolodasi rendje.
* A tOtipusok: egy- és tobbalakl tovek. Ige- és névszotovek.

* A szoképzés. A képzok funkcidja €s jelentése. Ige- €s névszoragozas. Az igék €s névszok jelei.
* A sz60sszetétel fogalma, jellemzdi. Az Osszetett szavak grammatikai csoportositasa.
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* Ritkabb szodalkotasi modok.
* Szovegek szofajtani és alaktani elemzése.

Ajanlott szakirodalom:

Kurz pre distan¢nti formu vyucovania: https://edu.ukf.sk/

BAUKO, J. 2009. Ragadvanynév-vizsgalatok kétnyelvii kornyezetben. Négy szlovakiai magyar
telepiilés ragadvanynévrendszere. Nyitra—Budapest: Nyitrai Konstantin Filozofus Egyetem —
Magyar Nyelvtudomanyi Térsasag.

BENKO, L. 1984. A magyar fiktiv (passziv) tovii igék. Budapest: Akadémiai Kiado.
DOBSONYI, S. - HANGAY, Z. - NAGY, K. 2003. Széfajtani elemzések. Budapest: Tinta
Konyvkiado.

CSERNICSKO, 1. - KARMACSI, Z. 2008. Sz6fajtan és morfologia. Beregszasz: II. Rakoczi
Ferenc Kérpataljai Magyar Foiskola.

https://www.kmf.uz.ua/hunl14/images/konyvek/

Csernicsko Karmacsi_Szofajtan_es_morfologia.pdf

A.JASZO, A. (szerk.) 2007. A magyar nyelv kényve. Budapest: Trezor Kiado.
https://www.scribd.com/doc/125463345/A-magyar-nyelv-konyve

KESZLER, B. (szerk.) 2000. Magyar grammatika. Budapest: Nemzeti Tankonyvkiado.
KESZLER, B. - LENGYEL, K. 2002. Kis magyar grammatika. Budapest: Nemzeti
Tankonyvkiado.

KESZLER, B. - LENGYEL, K. 2009. Magyar grammatikai gyakorlokonyv. Budapest:
Nemzeti Tankonyvkiado. https://www.scribd.com/document/329899952/Magyar-Grammatika-
Gyakorlokonyv

KISS, G. — KOHARI, A. 2019. Nyelvészeti kisszotar. Budapest: Tinta Konyvkiado.
KROSLAKOVA, E. - PONGO, S. —- TELEKIOVA, H. 1999. Slovensko-mad’arsky a
mad’arskoslovensky

slovnik jazykovednych terminov. / Magyar—szlovak ¢€s szlovak—magyar nyelvészeti
terminologiai szotar. Nitra: UKF.

LADANYI, M. - HRENEK, E. (szerk.) 2019. Alkalmazott nyelvészeti kisszotar. Budapest: ELTE
BTK.

P. LAKATOS I. 2006. Grammatikai gyakorlokonyv (mintaeclemzésekkel és segédanyagokkal).
Budapest: Bolcsész Konzorcium. https://mek.oszk.hu/04800/04891/04891.pdf

RACZ, E. - SZATHMARI, I. (szerk.) 1989. Tanulméanyok a mai magyar nyelv szofajtana és
alaktana korébol. Budapest: Tankonyvkiado.

T. SOMOGYT, M. 2000. Toldalékrendszerezésiink vitas kérdései. Budapest: Tinta Konyvkiado.
TOLCSVAI NAGY, G. (szerk.) 2000. Nyelvi fogalmak kisszotara. Budapest: Korona Kiado.
TOLCSVAI NAGY, G. (szerk.) 2017. Nyelvtan. Budapest: Osiris Kiado.

A tantargy teljesitéséhez sziikséges nyelv:

Megjegyzések:

A tantargy értékelése
Az értékelt hallgatok szama: 0

A B C D E FX

0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0

Oktato: doc. PaedDr. Jan Bauko, PhD.,

Az utols6 modositas datuma: 24.08.2022
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Jovahagyta: Jovahagyas datuma: 02.02.2022A tantargy nem képezi részét egy jovahagyott
tanulmanyi programnak.
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Tantargyi informacios lap

Egyetem: Nyitrai Konstantin Filozéfus Egyetem

Kar: Ko6zép-europai Tanulmanyok Kara

Tantargykéd: A tantargy neve: Miiforditas a magyar irodalomtdrténetben
UMJL/TR/UMK/22

Az oktatasi tevékenység tipusa, terjedelme és modszere:
Ax oktatas formaja: Eléadas / Szeminarium
Az oktatas javasolt terjedelme (tanéraban):
Hetente: 2 /2 A tanulmanyok ideje alatt: 26 / 26
Az oktatas moédszere: bemutato

Kreditszam: 4

Tanulmanyi idészak javasolt szemesztere/trimesztere: 4.

Képzési szint: 1.

Feltételtargyak:

A tantargy teljesitésének feltételei:

Vizsga (S)

Hallgatoi terhelés: 100 6ra

Eldadasok: 26 6ra + szeminariumok: 26 6ra + mindségi szeminariumi dolgozat elkészitése: 12 6ra +
kijelolt miivek elolvasésa: 14 6ra + vizsgara valo felkésziilés: 21 6ra + szobeli vizsga: 1 6ra=100 6ra
Elofeltételek: Az eldaddsokon és szemindriumokon vald részvétel, a mindségi szemindriumi
dolgozat elkészitése €s a szobeli vizsga letétele.

Ertékelés: A = 100%-95%, B = 94%-90%, C = 89%-85%, D = 84%-80%, E = 79%-70%, FX =
69%-0% .

Oktatasi eredmények:

- A hallgato fejleszti ismereteit a miforditds torténetérdl a magyar irodalom kontextusaban. A
hallgato6 rendelkezik megfeleld irodalomtorténeti €s forditastorténeti elméleti ismeretekkel, képes
elhelyezni egy adott szerz6t vagy irodalmi csoportot a vonatkoz6 korszakban, ismeri a magyar
irodalom és a forditas irodalmi kapcsolatait és kontextualis 0sszefliggéseit.

- A hallgat6 elemzi az egyes szerzokrdl, forditokrol és munkassagukrol szold informaciodkat,
képes azonositani munkassaguk sajatossagait, mikozben gyakorlatilag sajat (eredeti) szoveget
alkot, felhasznalva a kijelolt téma kapcsan szerzett ismereteket. A hallgaté magas foku elemzé
¢s szintetizald ismeretekrdl tesz tantbizonysagot, fejleszti értelmezd készségét az irodalmi
forditasokkal vald6 munka soran, képes forrasanyagokkal dolgozni, és elsajatitja a helyes idézés
normait.

- A hallgaté fejlett kommunikacids-pragmatikai készségekkel rendelkezik szeminariumi
munkdjanak bemutatasadban, azaz képes szakmai szinten bemutatni kutatasanak eredményeit és vitat
vezetni a valasztott témarol.

- A hallgatd kész a gyakorlatban, sajat alkot6i tevékenységében alkalmazni a megszerzett
ismereteket.

A tantargy vazlata:

- A forditas eredete. Latin nyelvii kozépkori egyhazi irodalom. A latin és a magyar nyelv kapcsolata.
A magyar nyelv legkorabbi irasos emlékei latin nyelvli szovegekben. Elszigetelt nyelvemlékek.
Sz6 szerinti forditds, akkomodéacio, kompilacio.
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- A forditas szerepe és céljai a reneszansz €s a reformacio idején. Az elsé bibliaforditasi kisérletek.
Rotterdami Erasmus elveinek alkalmazasa az els6 magyar bibliaforditdsokban: Komjati Benedek,
Pesti Gabor, Sylvester Janos. Heltai Gaspar és az els6 kozos forditasi kisérlet. A vizsolyi Biblia.
Az els6 pragmatikai adaptacié a magyar nyelvben: Bornemissza Péter: Elektra.

- Forditasi stratégidk és gyakorlatok a késOreneszansz és a manierizmus idején. Szenci Molnar
Albert zsoltérai.

- A fordit6i gondolkodas a barokk korban. Kaldi Gyorgy bibliaforditasa. Pazmany Péter forditasai
¢s forditasfelfogéasa. A korai nevezéktan a magyar nyelvben: Apaczai Csere Janos lexikona.

- Kultura, irodalom, forditasok a rokoko és a felvildgosodas koraban.

- A forditas eszméje a felvilagosodas idején. Az elsé magyar forditdselmélet: Batsanyi Janos. Vita
a forditas szabalyairol: Batsanyi Janos és Péczeli Jozsef.

- Nyelvi kultara és forditasi vitdk a 19. szazad elején. Kazinczy Ferenc és a nyelvyjitas. Irodalom
¢s forditas a klasszicizmus idején.

- A magyar drdma megteremtése, a kiillonb6z0 forditasi elvek konfliktusai a Shakespeare-forditasok
kapcsan, a forditas a nemzeti szinhdz szolgéalatdban.

- A forditasrél valo gondolkodas és a forditoi gyakorlat atalakulasa a 19. szazadban. Vorosmarty
Mihaly, Pet6fi Sandor és Arany Janos forditdsi munkaja. A muforditas uralkodoé elvei a 19. szdzad
masodik felében. Szasz Karoly munkassaga.

- A miiforditas helyze a Nyugat koltdinek munkassagaban.

- Babits Mihaly és Kosztolanyi Dezs6 forditéi munkassaga és forditasi elvei.

crer

- Muforditas a 20. szdzad masodik felében és napjainkban.

Ajanlott szakirodalom:

E-learning portal/Vzdeldvaci portal UKF v Nitre: https://edu.ukf.sk/

AJTAY-HORVATH, M.: Babits Mihaly miiforditas-szemlélete, Filologiai Kozlemények, 2003/1,
61-70.

ACS, P.: Paracletus. A Mester és tanitvanya: Erasmus és Komjati Benedek, Acta Historiae
Litterarum Hungaricum ¢. 30 (2011), s. 5-17.
http://acta.bibl.u-szeged.hu/1093/1/hist_litt_ hung 030 005-017.pdf

Bend, A.: Forditasi elvek a XIX. szdzadban. In: Egyed E. (szerk.) ,,Szabadon forditotta...”
Forditasok a magyar szinjatszas céljaira a X VIII-XIX. szdzadban. Kolozsvar, Scientia, 2003,
7-34.

BURJAN, M.: A forditasrél valé gondolkodas Magyarorszagon a XVI-XVII. szazadban,
Forditastudomany 5., 2003/1, 18-43.

GINTLI, T.: Magyar irodalom. Budapest: Akadémiai Kiado, 2010.

JAKOVITS, L. — ORLOVZSKY, G.: A magyar irodalom torténetei: a kezdetektol 1800-ig.
Budapest: Gondolat Kiad6, 2008.

KOVACS, S. 1. (ed.): Szoveggylijtemény a régi magyar irodalombél I.: kés6-reneszansz,
manierizmus és kora-barokk. 2. kiad. Budapest: Osiris Kiado, 2003.

KOVACS, S. 1. (ed.): Szoveggylijtemény a régi magyar irodalombél I1.: barokk és késé-barokk,
rokoko. 2. kiad. Budapest: Osiris Kiado, 2003.

MADAS, E.: A szobeliség €s az irasbeliség hataran: A kezdetektdl a XIV. szazad elejéig,
Kossuth Egyetemi Kiado, Debreceni Egyetem, 2002: https://dea.lib.unideb.hu/dea/bitstream/
handle/2437/101437/CSK025.pdf?sequence=1&isAllowed=y

Lukacsy, S.: Pazmany forditdi elvei és gyakorlata, Irodalomtorténeti Kozlemények, XCIV. évf.
1990/1, 1-19.

PENKE, O.: Forditaselméleti gondolatok és forditasi gyakorlatok a magyar felvilagosodasban,
Irodalomtorténet, 2003/1, 41-56.

POLGAR, A.: A miiforditastorténet-iras dilemmai, Irodalmi Szemle, Trodalmi Szemle, 2010/9:
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https://irodalmiszemle.sk/2010/09/polgar-aniko-a-forditastortenet-iras-dilemmai/

TARNALIL A. - CSETRI, L.: A magyar kritika évszazadai I. Rendszerek, a kezdetektdl a
romantikaig, Budapest, 1981.

SZELE, B.: A magyar Shakespeare-forditas torténete. Mtforditas-elméleti attekintés 1785-t6l
2005-ig, Forditastudomany 8., 2006/2, 78-94.
https://www.epa.hu/04100/04125/00004/pdf/EPA04125 forditastudomany 2006 2 078-094.pdf
TARNALI A.: A Magyar nyelvet irni kezdik: Irodalmi gondolkodas a kozépkori Magyarorszagon,
Akadémiai Kiado, Budapest, 1984, 2010/9:

Tarnai A., Csetri L. (szerk.): A magyar kritika évszazadai. Rendszerek. A kezdetektdl a
romantikaig. Budapest, Szépirodalmi Konykiado, 1981, 307-308

TOTH, A.: Fejezetek a 20. szézad els felének magyar irodalmabol. Nitra: UKF, 2015.

A tantargy teljesitéséhez sziikséges nyelv:

Megjegyzések:
magyar ¢és angol nyelv

A tantargy értékelése
Az értékelt hallgatok szama: 0

A B C D E FX

0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0

Oktato6: dr hab. PaedDr. Zofia Barcziova, PhD.,

Az utols6 modositas datuma: 05.09.2022

Jovahagyta: Jovahagyas datuma: 02.02.2022A tantargy nem képezi részét egy jovahagyott
tanulmanyi programnak.
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Tantargyi informacios lap

Egyetem: Nyitrai Konstantin Filozéfus Egyetem

Kar: Ko6zép-europai Tanulmanyok Kara

Tantargykéd: A tantargy neve: Nyelvcsaladok és nyelvtipusok
UMIJL/TRIVT/22

Az oktatasi tevékenység tipusa, terjedelme és modszere:
Ax oktatas formaja: Szeminarium
Az oktatas javasolt terjedelme (tanéraban):
Hetente: 2 A tanulmanyok ideje alatt: 26
Az oktatas moédszere: bemutato

Kreditszam: 2

Tanulmanyi idészak javasolt szemesztere/trimesztere: 5.

Képzési szint: 1.

Feltételtargyak:

A tantargy teljesitésének feltételei:

Teljes hallgatoi terhelés: 52 6ra

Szemindrium 26 o6ra + dnképzes és szeminariumi felkésziilés 26 ora.

Elofeltételek: Alapfeltétel a felkésziilés és a szeminariumokon valo aktiv részvétel, valamint a 70%-
os sikerességli zarovizsga. Nem kaphat kreditet az a hallgato, aki az altalanos értékelésen 70%-nal
kevesebb pontot ér el.

Oktatasi eredmények:

- A hallgaté tajekozodik az altalanos és Osszehasonlitd nyelvészet targyaban, modszertanaban,
attekintést kap a nyelv eredetérdl és a vilag nyelveinek valtozatossagarol.

- A hallgato6 ismeri a vilag nyelveinek kategorizalasi elméleteit.

- A hallgato képes az elméleti ismereteket a gyakorlatban alkalmazni, azaz képes a vilag nyelveinek
genetikai, tipoldgiai és aredlis szempontbdl torténd kategorizalasara.

A tantargy vazlata:

Ajanlott szakirodalom:

Kurz pre distanénti formu vyucovania: https://edu.ukf.sk/

CLAKSON, J.: Indo-European Linguistics. Cambridge: Cambridge University Press, 2007.
CRYSTAL, D.: A nyelv enciklopédidja. Budapest: Osiris, 1998.

CERNY, J.: Dé&jiny lingvistiky. Olomouc: Votobia, 1996.

FODOR, I.: A vilag nyelvei. Budapest: Akadémiai Kiado, 1999.

GENZOR, J.: Jazyky sveta: historia a siCasnost’. Bratislava: Lingea, 2015.

GODDARD, C.: The languages of east and Southeast Asia. New York: Oxford University Press,
2005.

JOHANSSON, S.: A nyelv eredetérdl. Budapest: Eurdpa Kiado, 2021.

KENESETI, I.: A nyelv és a nyelvek. Budapest: Akadémiai Kiado, 1995.

McMAHON, A. — McMAHON, R.: Language Classification by numbers. New York: Oxford
University Press, 2005.

NANOVSZKY, G. (ed.): Nyelvrokonaink. Budapest: Teleki Laszl6 Alapitvany, 2000.

SONG, J.: Linguistic Typology. New York: Routledge. 2001.

THURGOOD, G. - LAPOLLA, R. (eds.): Sino-Tibetan Languages. New York: Routledge, 2006.
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A tantargy teljesitéséhez sziikséges nyelv:

magyar, szlovak, angol

Megjegyzések:

A tantargy értékelése
Az értékelt hallgatok szama: 0

A

B

C

FX

0.0

0.0

0.0

0.0

0.0

0.0

Oktato: dr hab. Dr. Istvan Kozmacs, PhD.,

Az utols6 modositas datuma: 29.08.2022

Jovahagyta: Jovahagyas datuma: 02.02.2022A tantargy nem képezi részét egy jovahagyott
tanulmanyi programnak.
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Tantargyi informacios lap

Egyetem: Nyitrai Konstantin Filozéfus Egyetem

Kar: Ko6zép-europai Tanulmanyok Kara

Tantargykéd: A tantargy neve: Nyelvmiivelés
UMIJL/TRIKU/22

Az oktatasi tevékenység tipusa, terjedelme és modszere:
Ax oktatas formaja: Szeminarium
Az oktatas javasolt terjedelme (tanéraban):
Hetente: 2 A tanulmanyok ideje alatt: 26
Az oktatas moédszere: bemutato

Kreditszam: 2

Tanulmanyi idészak javasolt szemesztere/trimesztere: 2.

Képzési szint: 1.

Feltételtargyak:

A tantargy teljesitésének feltételei:

folyamatos értékelés (PH)

A hallgaté 6sszterhelése: 50 6ra

Szeminariumok 26 6ra + dnképzés és felkésziilés a folyamatos értékelésre 24 ora.

Elofeltételek:

Az alapvetd elofeltételek a szeminariumokon valo felkésziiltség és aktiv részvétel, az értékelt
szobeli és irasbeli prezentaciok sikeressége, valamint a 70%-0s sikeresség a zard teszten.

Nem kaphat kreditet az a hallgato, aki az sszesitett értékelésben 70%-nal kevesebbet szerzett.
Osztalyzatok: A = 100%-95%, B = 94%-90%, C = 89%-85%, D = 84%-80%, E = 79%-70%, FX
= 69%-0%.

Oktatasi eredmények:

* A hallgaté megismeri a magyar koznyelv elveinek és normdjanak altalanos jellemzését és
magyarazatat. A hallgaté felismeri a magyar nyelv standard és nem standard nyelvi jelenségeit.
Ertékeli a nyelvi kifejezéseket a nyelvmiivelés és a nyelvi norma szempontjabol.

* A hallgat6 képes érett, igényes magyar nyelvli szovegeket alkotni. A hallgat6 kiilonbséget tesz a
kiilonb6z6 kommunikacios helyzetek kdzott a nyelvi eszk6zok megvalasztasaban.

* A hallgato képes a megszerzett ismereteket és készségeket alkalmazni a forditasi folyamatban.

A tantargy vazlata:

* A nyelvmiivelés és a nyelvi tudatossag.

* A magyar nyelvmiivelés torténete.

* A magyar nyelv standard és szubstandard valtozatai.

* A nyelvi norma, a nyelvhasznalat és a nyelvi kodifikacio.
* A standard és a magyar nyelvjarasok viszonya.

» Magyar nyelv ¢s az idegen szavak.

* Nyelvpolitika és nyelvtorvények Magyarorszagon.

* A szlovéakiai magyar nyelv helyzete.

* A nyelvhasznalat gondozéasa. Nyelvmivel6 folyoiratok.
* Nyelvmivelés és helyes kiejtés.

* Nyelvmiivelés és az irott nyelvhasznalat.

* Nyelvmiivelés a médidban és az interneten.
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o 7aré teszt és értékelés.

Ajanlott szakirodalom:

Tavoktatas esetén a kurzus elérhetdsége: https://edu.ukf.sk/

BALAZS, G. — TAKACS, Sz. 2009. Bevezetés az antropolégiai nyelvészetbe. Celldomolk —
Budapest: Paul Westermann-Phare.

BENCZIK, V. 2004. Az Eur6pai Uni6 nyelvi dilemmai. A tobbnyelvii Eurdpa. In: BAKONYT, L.
—NADAL, J. szerk. Gyér, 94-101.

CSERNUSNE ORTUTAY, K. — FORINTOS, E. szerk. 2000. Nyelvi jogok. Nyelv, Politika,
Oktatas 3. kotet. Veszprém: Veszprémi Egyetemi Kiado.

E. KISS, K. 2004. Anyanyelviink allapotaré]. Budapest: Osiris Kiado.

Edes Anyanyelviink, az Anyanyelvapolok Szovetsége folyéirata: http://anyanyelvapolo.hu/edes-
anyanyelvunk/

FABIAN, P. — LORINCZE, L. 1999. Nyelvmiivelés. Budapest: Nemzeti Tankonyvkiado.
GEREBEN, F. 1999. Identitas, kultura, kisebbség. Budapest: Osiris K. — MTA Kisebbségkutatd
Intézet, 44—60; 84—100.

GRETSY, L. - KEMENY G. szerk. 1996. Nyelvmiivel kéziszotar. Budapest: Auktor Kiado.

H. VARGA, GY. 2001. Kommunikaciés ismeretek. Budapest: Hungarovox Kiado.

HYMES, D. 1988. A nyelv és a tarsadalmi élet kolcsonhatasanak vizsgalata. In: PLEH, Cs. —
SIKLAI, I. - TERESTYENI, T. val. és szerk. 1988. Nyelv, kommunikécié cselekvés. Budapest:
Tankonyvkiado, 86—133.

JAKAB, I. 1998. Nyelviinkr6l 6nmagunkért. Bratislava: Kalligram.

KEMENY, G. szerk. 1993. Normatudat—nyelvi norma. Budapest: MTA Nyelvtudomanyi Intézete.
KISS, J. — SZUTS L. szerk. 1988. A magyar nyelv rétegzddése I-11. Budapest: Akadémiai Kiado.
KISS, J. 1994. Magyar anyanyelviiek — magyar nyelvhasznalat. Budapest: Nemzeti
Tankdnyvkiado.

KONTRA, M. szerk. 2003. Nyelv és tarsadalom a rendszervaltaskori Magyarorszagon. Budapest:
Osiris Kiadd. NAGY, S. I. szerk. 2006. Interkulturalis kommunikécio: nyelvi és kulturalis
sokszinliség Europaban. Budapest: ELTE BTK, MTA, 8-28.

KURTAN, ZS. 2003. Szakmai nyelvhasznalat. Budapest: Nemzeti Tankonyvkiado.

MINYA, K. 2006. Rendszervaltas — normavaltas. A magyar nyelvmiivelés torténete 1989-t6l
napjainkig. Segédkonyvek a nyelvészet tanulmanyozasdhoz sorozat. Budapest: Tinta Kiado.
Nadasdy Adam nyelvmiiveld irasai, modern talking (& cetera): http:/seas3.elte.hu/delg/
publications/modern_talking/index.html

NADASDY, A. 2003. izlések és szabalyok. Budapest: Magveto.

TOLCSVAI NAGY, G. 1998. A nyelvi norma. Budapest: Akadémiai Kiado.

ZIMANYL A. 1999. Nyelvhelyesség. Eger: EKTF Liceum Kiado.

ZIMANYL A. 1999. Nyelvhelyességi gyakorlokonyv. Eger: EKTF Liceum Kiado.

A tantargy teljesitéséhez sziikséges nyelv:

Megjegyzések:

A tantargy értékelése
Az értékelt hallgatok szama: 0

A B C D E FX

0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0

Oktato: doc. PaedDr. Karoly Presinszky, PhD.,

Az utols6 modositas datuma: 28.08.2022
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Jovahagyta: Jovahagyas datuma: 02.02.2022A tantargy nem képezi részét egy jovahagyott
tanulmanyi programnak.
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Tantargyi informacios lap

Egyetem: Nyitrai Konstantin Filozéfus Egyetem

Kar: Ko6zép-europai Tanulmanyok Kara

Tantargykéd: A tantargy neve: Névtan ¢s forditas
UMIJL/TR/
ONOM/22

Az oktatasi tevékenység tipusa, terjedelme és modszere:
Ax oktatas formaja: Szemindrium
Az oktatas javasolt terjedelme (tanéraban):
Hetente: 2 A tanulmanyok ideje alatt: 26
Az oktatas moédszere: bemutato

Kreditszam: 2

Tanulmanyi idészak javasolt szemesztere/trimesztere: 1., 3., 5.

Képzési szint: 1.

Feltételtargyak:

A tantargy teljesitésének feltételei:

abszolvalta (A)

Teljes hallgatoi terhelés: 50 6ra

Szeminariumok 26 ora + egy névtani tanulmany bemutatasanak elokészitése 6 6ra + a szeminariumi
zarodolgozat elkészitése 18 ora.

Elofeltételek:

Alapfeltétel a szemindriumokon vald felkésziiltség €s aktiv részvétel, egy eléadds bemutatasa,
valamint egy onomasztika témaji szeminariumi zarédolgozat készitése a hallgatd sajat kutatasai
alapjan.

Oktatasi eredmények:

* A hallgaté ismereteket szerez a helyneves kutatasi modszerekrdl, gyakorlati ismereteket szerez
az onomasztika teriiletén, megtanul a torténelmi térképekkel dolgozni, és képes a foldrajzi nevek
lokalizéciojara.

* A hallgat6 ismeri az onomasztikai kutatés eljarasait, a heurisztikus kutatds modszereit és forrésait.
* A hallgato készen 4ll sajat onomasztikai kutatasokat végezni.

« A hallgaté képes a megszerzett ismereteket a nyelvészet teriiletén alkalmazni, elemezni a
forditasok tipusait a nyelv proprialis szférajaban.

A tantargy vazlata:

* A névtan a tudomanyok rendszerében. Az onomasztika elméleti kérdései.
* A névtudomany kutatasi teriiletei.

* A tulajdonnevek kutatdsanak modszerei.

* Nevek és szotarak.

* A tulajdonnevek forditasa.

* Tulajdonnév-hasznalat szlovak—magyar kétnyelvii kornyezetben.
* A tulajdonnevek rendszere és fajtai.

» Hivatalos és nem hivatalos személynevek.

* A helynevek rendszere.

* A krématonimak rendszere.

* Kétnyelvili névszemiotikai tajkép.
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* A névtani szemindriumi munka prezentalasa a hallgat6 kutatasai alapjan.

Ajanlott szakirodalom:

Kurz pre distan¢nti formu vyucovania: https://edu.ukf.sk/

BAUKO, J. 2009. Ragadvanynév-vizsgalatok kétnyelvii kornyezetben. Négy szlovakiai magyar
telepiilés ragadvanynévrendszere. Nyitra—Budapest: Nyitrai Konstantin Filozofus Egyetem —
Magyar Nyelvtudomanyi Térsasag.

BAUKO, J. 2015. Bevezetés a szocioonomasztikaba. Nyitra: Nyitrai Konstantin Filozofus
Egyetem. http://real.mtak.hu/27485/7/Bauko%20J%C3%A Inos-Bevezet%C3%A9s%20a
%?20szocioonomasztik%C3%A 1ba.pdf

BAUKO, J. 2019. Tarsadalom és névhasznalat. Magyar névtani kutatasok Szlovakiaban.
Budapest: Magyar Nyelvtudomanyi Tarsasag és az ELTE BTK Magyar Nyelvtorténeti,
Szociolingvisztikai, Dialektologiai Tanszéke. http://real.mtak.hu/99620/1/08 MN

%C3%89 Bauko Tars es nevhaszn v6 korr final 190704.pdf

BAUKO, J. - BENYOVSZKY, K. (szerk.) 2013. Tulajdonnevek a forditas €s a kétnyelviiség
kontextusaban. Nyitra: Nyitrai Konstantin Filozo6fus Egyetem.

BAUKO, J. - BENYOVSZKY, K. (szerk.) 2014. A nevek szemiotikaja. Nyitra—Budapest: Nyitrai
Konstantin Filozéfus Egyetem — Magyar Szemiotikai Tarsasag.

BOLCSKEIL A. - FARKAS, T. — SLiZ, M. (szerk.) 2017. Magyar és nemzetkézi névtani
terminoldgia. Hungarian and International Onomastic Terminology. Uppsala—Budapest:
International Council of Onomastic Sciences — Magyar Nyelvtudomanyi Tarsasag.
https://edit.elte.hu/xmlui/static/pdfjs/web/viewer.html?file=https://edit.elte.hu/xmlui/bitstream/
handle/10831/34318/HunIntOnomTerm2017 withCover.pdf?sequence=1&amp;isAllowed=y
FARKAS, T. 2009. Csaladnév-valtoztatasok Magyarorszagon. Nyelvtudomanyi Ertekezések 159.
Budapest: Akadémiai Kiado.

FARKAS, T. — SLiZ, M. (szerk.) 2015. Magyar névkutatas a 21. szazad elején. Budapest:
Magyar Nyelvtudomanyi Tarsasag — ELTE Magyar Nyelvtudomanyi és Finnugor Intézet. https://
mek.oszk.hu/14700/14775/14775.pdf

FARKAS, T. — SLiZ, M. (szerk.) 2020. Tulajdonnevek és szotarak. Budapest: ELTE Magyar
Nyelvtudomanyi ¢€s Finnugor Intézete és a Magyar Nyelvtudomanyi Tarsasag. http://
real.mtak.hu/112301/1/Tulajdonnevek es szotarak.pdf

FEHERTOL K. 2004. Arpad-kori személynévtar. Budapest: Akadémiai Kiado.

FERCSIK, E. — RAATZ, J. 2009. Keresztnevek enciklopédigja. A leggyakoribb néi és férfinevek.
Budapest: Tinta Konyvkiado.
https://dtk.tankonyvtar.hu/bitstream/handle/123456789/8866/Keresztnevek enciklopediaja.pdf?
sequence=1&isAllowed=y

N. FODOR, J. 2010. Személynevek rendszere a kései 6magyar korban. A Fels6-Tisza-vidék
személyneveinek nyelvi elemzése (1401—1526). Magyar Névtani Ertekezések 2. Budapest: ELTE.
http://nfodorj.web.elte.hu/index elemei/0 NFJ szn
%?20rendszere vegl abras szimpla szines.pdf

B. GERGELY, P. 1977. A kalotaszegi magyar ragadvanynevek rendszere. Bukarest: Kriterion
Kiadoé.

GYORFFY, E. 2018. Helynév-szociologia. A Magyar Névarchivum Kiadvanyai 47. Debrecen:
Debreceni Egyetemi Kiado. https://mek.oszk.hu/18600/18676/18676.pdf

HAJDU, M. 1974: Magyar becézénevek. Budapest: Akadémiai Kiado.

HAJDU, M. 2003. Altaldnos és magyar névtan. Budapest: Osiris Kiado.

HAJDU, M. 2010. Csaladnevek enciklopédiaja. Leggyakoribb mai csaladneveink. Budapest:
Tinta Konyvkiadé. https://dtk.tankonyvtar.hu/xmlui/bitstream/handle/123456789/8871/
Csaladnevek enciklopediaja.pdf?sequence=1

HOFFMANN, 1. 1993. Helynevek nyelvi elemzése. Debrecen: Debreceni Egyetem.
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https://mnytud.arts.unideb.hu/sorozat/helynev/hnnyel.pdf
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HOFFMANN, I. 2003. Magyar helynévkutatas 1958-2002. A Magyar Névarchivum
Kiadvanyai 7. Debrecen: A Debreceni Egyetem Magyar Nyelvtudomanyi Tanszéke. https://
mek.oszk.hu/01700/01700/01700.pdf

HOFFMANN, I. - RACZ, A. — TOTH, V. 2018. Régi magyar helynévadas. A korai 6magyar kor
helynevei mint a magyar nyelvtorténet forrasai. Budapest: Gondolat Kiado.

KALMAN, B. 1989. A nevek vilaga. Debrecen: Csokonai Kiado.

KAZMER, M. 1993. Régi magyar csaladnevek szotara. XIV-XVIL. sz. Budapest: Magyar
Nyelvtudomanyi Tarsasag.

KISS, L. 1998. Foldrajzi nevek etimologiai szdtara. I-11. Budapest: Akadémiai Kiado.

MEZO, A. 1982. A magyar hivatalos helységnévadas. Budapest: Akadémiai Kiado.

NEVTANI ERTESITO folyoirat: https:/edit.elte.hu/xmlui/handle/10831/6721

ORDOG, F. 1973. Személynévvizsgalatok Gocsej és Hetés teriiletén. Budapest: Akadémiai
Kiadoé.

SLiZ, M. 2019. A tulajdonnevek forditasa — funkcionalis, névelméleti megkozelitésben. 1. A név
jellemz6i mint a forditast befolyasold tényez6k. Névtani Ertesitd 41: 13-39.
https://ojs.mtak.hu/index.php/nevtert/article/view/2580/1827

J. SOLTESZ, K.. 1979. A tulajdonnév funkcidja és jelentése. Budapest: Akadémiai Kiado.
TOROK, T. 2002. Zoboralja foldrajzi nevei a torténeti térképek tiikrében. Budapest: Akadémiai
Kiado.

VOROS, F. 2004. Csaladnévkutatisok Szlovakidban. Pozsony: Kalligram Kényvkiadé.
VOROS, F. 2011-2013. Nyelvek és kultirdk vonzasaban I-11. Személynevek a magyar
nyelvteriilet északi peremérdl. Pozsony: Kalligram Konyvkiado.

VOROS, F. 2017. Karpat-medencei torténeti csaladnévatlasz. Pozsony: Kalligram Konyvkiado.

A tantargy teljesitéséhez sziikséges nyelv:

Megjegyzések:

A tantargy értékelése
Az értékelt hallgatok szama: 0

ABS N

0.0 0.0

Oktato: doc. PaedDr. Jan Bauko, PhD.,

Az utols6 modositas datuma: 24.08.2022

Jovahagyta: Jovahagyas datuma: 02.02.2022A tantargy nem képezi részét egy jovahagyott
tanulmanyi programnak.
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Tantargyi informacios lap

Egyetem: Nyitrai Konstantin Filozéfus Egyetem

Kar: Ko6zép-europai Tanulmanyok Kara

Tantargykéd: A tantargy neve: Névtan ¢s forditas
UMIJL/TR/
ONOM/22

Az oktatasi tevékenység tipusa, terjedelme és modszere:
Ax oktatas formaja: Szemindrium
Az oktatas javasolt terjedelme (tanéraban):
Hetente: 2 A tanulmanyok ideje alatt: 26
Az oktatas moédszere: bemutato

Kreditszam: 2

Tanulmanyi idészak javasolt szemesztere/trimesztere: 2., 4., 6.

Képzési szint: 1.

Feltételtargyak:

A tantargy teljesitésének feltételei:

abszolvalta (A)

Teljes hallgatoi terhelés: 50 6ra

Szeminariumok 26 ora + egy névtani tanulmany bemutatasanak elokészitése 6 6ra + a szeminariumi
zarodolgozat elkészitése 18 ora.

Elofeltételek:

Alapfeltétel a szemindriumokon vald felkésziiltség €s aktiv részvétel, egy eléadds bemutatasa,
valamint egy onomasztika témaji szeminariumi zarédolgozat készitése a hallgatd sajat kutatasai
alapjan.

Oktatasi eredmények:

* A hallgaté ismereteket szerez a helyneves kutatasi modszerekrdl, gyakorlati ismereteket szerez
az onomasztika teriiletén, megtanul a torténelmi térképekkel dolgozni, és képes a foldrajzi nevek
lokalizéciojara.

* A hallgat6 ismeri az onomasztikai kutatés eljarasait, a heurisztikus kutatds modszereit és forrésait.
* A hallgato készen 4ll sajat onomasztikai kutatasokat végezni.

« A hallgaté képes a megszerzett ismereteket a nyelvészet teriiletén alkalmazni, elemezni a
forditasok tipusait a nyelv proprialis szférajaban.

A tantargy vazlata:

* A névtan a tudomanyok rendszerében. Az onomasztika elméleti kérdései.
* A névtudomany kutatasi teriiletei.

* A tulajdonnevek kutatdsanak modszerei.

* Nevek és szotarak.

* A tulajdonnevek forditasa.

* Tulajdonnév-hasznalat szlovak—magyar kétnyelvii kornyezetben.
* A tulajdonnevek rendszere és fajtai.

» Hivatalos és nem hivatalos személynevek.

* A helynevek rendszere.

* A krématonimak rendszere.

* Kétnyelvili névszemiotikai tajkép.
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* A névtani szemindriumi munka prezentalasa a hallgat6 kutatasai alapjan.

Ajanlott szakirodalom:

Kurz pre distan¢nti formu vyucovania: https://edu.ukf.sk/

BAUKO, J. 2009. Ragadvanynév-vizsgalatok kétnyelvii kornyezetben. Négy szlovakiai magyar
telepiilés ragadvanynévrendszere. Nyitra—Budapest: Nyitrai Konstantin Filozofus Egyetem —
Magyar Nyelvtudomanyi Térsasag.

BAUKO, J. 2015. Bevezetés a szocioonomasztikaba. Nyitra: Nyitrai Konstantin Filozofus
Egyetem. http://real.mtak.hu/27485/7/Bauko%20J%C3%A Inos-Bevezet%C3%A9s%20a
%?20szocioonomasztik%C3%A 1ba.pdf

BAUKO, J. 2019. Tarsadalom és névhasznalat. Magyar névtani kutatasok Szlovakiaban.
Budapest: Magyar Nyelvtudomanyi Tarsasag és az ELTE BTK Magyar Nyelvtorténeti,
Szociolingvisztikai, Dialektologiai Tanszéke. http://real.mtak.hu/99620/1/08 MN

%C3%89 Bauko Tars es nevhaszn v6 korr final 190704.pdf

BAUKO, J. - BENYOVSZKY, K. (szerk.) 2013. Tulajdonnevek a forditas €s a kétnyelviiség
kontextusaban. Nyitra: Nyitrai Konstantin Filozo6fus Egyetem.

BAUKO, J. - BENYOVSZKY, K. (szerk.) 2014. A nevek szemiotikaja. Nyitra—Budapest: Nyitrai
Konstantin Filozéfus Egyetem — Magyar Szemiotikai Tarsasag.

BOLCSKEIL A. - FARKAS, T. — SLiZ, M. (szerk.) 2017. Magyar és nemzetkézi névtani
terminoldgia. Hungarian and International Onomastic Terminology. Uppsala—Budapest:
International Council of Onomastic Sciences — Magyar Nyelvtudomanyi Tarsasag.
https://edit.elte.hu/xmlui/static/pdfjs/web/viewer.html?file=https://edit.elte.hu/xmlui/bitstream/
handle/10831/34318/HunIntOnomTerm2017 withCover.pdf?sequence=1&amp;isAllowed=y
FARKAS, T. 2009. Csaladnév-valtoztatasok Magyarorszagon. Nyelvtudomanyi Ertekezések 159.
Budapest: Akadémiai Kiado.

FARKAS, T. — SLiZ, M. (szerk.) 2015. Magyar névkutatas a 21. szazad elején. Budapest:
Magyar Nyelvtudomanyi Tarsasag — ELTE Magyar Nyelvtudomanyi és Finnugor Intézet. https://
mek.oszk.hu/14700/14775/14775.pdf

FARKAS, T. — SLiZ, M. (szerk.) 2020. Tulajdonnevek és szotarak. Budapest: ELTE Magyar
Nyelvtudomanyi ¢€s Finnugor Intézete és a Magyar Nyelvtudomanyi Tarsasag. http://
real.mtak.hu/112301/1/Tulajdonnevek es szotarak.pdf

FEHERTOL K. 2004. Arpad-kori személynévtar. Budapest: Akadémiai Kiado.

FERCSIK, E. — RAATZ, J. 2009. Keresztnevek enciklopédigja. A leggyakoribb néi és férfinevek.
Budapest: Tinta Konyvkiado.
https://dtk.tankonyvtar.hu/bitstream/handle/123456789/8866/Keresztnevek enciklopediaja.pdf?
sequence=1&isAllowed=y

N. FODOR, J. 2010. Személynevek rendszere a kései 6magyar korban. A Fels6-Tisza-vidék
személyneveinek nyelvi elemzése (1401—1526). Magyar Névtani Ertekezések 2. Budapest: ELTE.
http://nfodorj.web.elte.hu/index elemei/0 NFJ szn
%?20rendszere vegl abras szimpla szines.pdf

B. GERGELY, P. 1977. A kalotaszegi magyar ragadvanynevek rendszere. Bukarest: Kriterion
Kiadoé.

GYORFFY, E. 2018. Helynév-szociologia. A Magyar Névarchivum Kiadvanyai 47. Debrecen:
Debreceni Egyetemi Kiado. https://mek.oszk.hu/18600/18676/18676.pdf

HAJDU, M. 1974: Magyar becézénevek. Budapest: Akadémiai Kiado.

HAJDU, M. 2003. Altaldnos és magyar névtan. Budapest: Osiris Kiado.

HAJDU, M. 2010. Csaladnevek enciklopédiaja. Leggyakoribb mai csaladneveink. Budapest:
Tinta Konyvkiadé. https://dtk.tankonyvtar.hu/xmlui/bitstream/handle/123456789/8871/
Csaladnevek enciklopediaja.pdf?sequence=1

HOFFMANN, 1. 1993. Helynevek nyelvi elemzése. Debrecen: Debreceni Egyetem.
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HOFFMANN, I. 2003. Magyar helynévkutatas 1958-2002. A Magyar Névarchivum
Kiadvanyai 7. Debrecen: A Debreceni Egyetem Magyar Nyelvtudomanyi Tanszéke. https://
mek.oszk.hu/01700/01700/01700.pdf

HOFFMANN, I. - RACZ, A. — TOTH, V. 2018. Régi magyar helynévadas. A korai 6magyar kor
helynevei mint a magyar nyelvtorténet forrasai. Budapest: Gondolat Kiado.

KALMAN, B. 1989. A nevek vilaga. Debrecen: Csokonai Kiado.
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A tantargy teljesitéséhez sziikséges nyelv:

Megjegyzések:

A tantargy értékelése
Az értékelt hallgatok szama: 0

ABS N

0.0 0.0

Oktato: doc. PaedDr. Jan Bauko, PhD.,

Az utols6 modositas datuma: 24.08.2022

Jovahagyta: Jovahagyas datuma: 02.02.2022A tantargy nem képezi részét egy jovahagyott
tanulmanyi programnak.
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Tantargyi informacios lap

Egyetem: Nyitrai Konstantin Filozéfus Egyetem

Kar: Ko6zép-europai Tanulmanyok Kara

Tantargykéd: A tantargy neve: Retorika
UMJL/TR/RET/22

Az oktatasi tevékenység tipusa, terjedelme és modszere:
Ax oktatas formaja: Eléadas / Szeminarium
Az oktatas javasolt terjedelme (tanéraban):
Hetente: 1/ 1 A tanulmanyok ideje alatt: 13/ 13
Az oktatas moédszere: bemutato

Kreditszam: 2

Tanulmanyi idészak javasolt szemesztere/trimesztere: 4.

Képzési szint: 1.

Feltételtargyak:

A tantargy teljesitésének feltételei:

Oktatasi eredmények:

A tantargy vazlata:

* A retorika alapfogalmai

* A retorika rovid torténete, jelentds szénokok

* Retorika és kommunikacio, a sikeres kommunikacio feltételei
* A szoénokra vonatkozé ismeretek

* A szonoki beszéd elkészitésének szakaszai, az inventio

* A szonoki beszéd szerkesztése, a dispositio

* A szonoki beszéd felépitése

* A szonoki beszédek fajtai

* Nyelvi-stilisztikai elemek alkalmazésa a szonoki beszédben

* Az elocutio és a szonoki alakzatok

* Verbalis, paralingvalis és nonverbalis eszkdzok hasznalata a szonoklatban
* A retorikai ismeretek alkalmazésa a gyakorlatban

* A kurzus 0sszefoglalasa, teszt

Ajanlott szakirodalom:

A tantargy teljesitéséhez sziikséges nyelv:

Megjegyzések:

A tantargy értékelése
Az értékelt hallgatok szama: 0

A B C D E

FX

0.0 0.0 0.0 0.0 0.0

0.0

Oktato: doc. Mgr. Anik6 Toth, PhD.,

Az utols6 modositas datuma: 26.08.2022
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Jovahagyta: Jovahagyas datuma: 07.02.2022A tantargy nem képezi részét egy jovahagyott
tanulmanyi programnak.
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Tantargyi informacios lap

Egyetem: Nyitrai Konstantin Filozéfus Egyetem

Kar: Ko6zép-europai Tanulmanyok Kara

Tantargykéd: A tantargy neve: Stilisztika és textologia
UMJL/TRSAT/22

Az oktatasi tevékenység tipusa, terjedelme és modszere:
Ax oktatas formaja: Eléadas / Szeminarium
Az oktatas javasolt terjedelme (tanéraban):
Hetente: 1/ 1 A tanulmanyok ideje alatt: 13/ 13
Az oktatas moédszere: bemutato

Kreditszam: 4

Tanulmanyi idészak javasolt szemesztere/trimesztere: 4.

Képzési szint: 1.

Feltételtargyak:

A tantargy teljesitésének feltételei:

Folyamatos értékelés (PH)

Teljes hallgatoi oraterhelés: 100 ora

eldadasok 13 ora + szemindriumok 13 ora + felkésziilés a szeminariumokra 13 6ra + beszamold
készitése 15 ora + szeminariumi dolgozat és prezentacio készitése 15 6ra + onképzes és felkésziilés
a zardvizsgara 31 ora.

Alapfeltétel a szeminariumokon vald részvétel, a szeminariumra valo felkésziilés, megfeleld
szinvonalu dolgozat elkészitése, szoveg 0nallo stilisztikai elemzése a félév soran. A zarédolgozat
kérdései megfelelnek a tanfolyam tartalmi kovetelményeinek.

A =100%-95%, B = 94%-90%, C = 89%-85%, D = 84%-80%, E = 79%-70%, FX = 69%-0% .

Oktatasi eredmények:

- A hallgato elsajatitja a stilisztika alapvetd ismereteit (stilus, stilusok, nyelvi eszkdzok), de
kiilondsen képes kiilonbozd stilust szovegek gyakorlati 1étrehozasara (az elbeszéld stilustol az
esszéisztikus stilusig).

- A hallgato elmélyiti a szovegek nyelvi-stilisztikai szempontl elemzésének képességét, és képes
lesz azonositani a stilusjegyek minden tipusat.

- A hallgato a nyelvi jelenségek strukturalis-funkciondlis megkdzelitésének szellemében elemzi a
szovegeket.

- A tanul6 képes nyelvileg-stilisztikailag helyes szovegeket késziteni.

A tantargy vazlata:

- A fogalmak elhatarolasa és meghatarozasa.

- A szoveggrammatika. Szoveg a nyelv alapvetd - fonikai, lexikai, szemantikai, morfologiai és
strukturalis - sikjainak szempontjabol.

- A szoveg felépitése (morfologiai, fonetikai).

- Szovegszerkesztés (lexikai, szintaktikai).

- Grafikai, kinetikus és extralingvisztikai eszk6zok a szovegalkotasban.
- A szoveg tektonikéja.

- A szoveg architektonikédja.

- Stilaris eljarasok és stilus. Stilisztikai eljarasok és stilisztikai struktura.
- A szoveg stilisztikdja. Alapfogalmak.
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- Stilusbeli differencialodas és stilusformalo tényezok.

- A stilusok osztalyozésa.

- Kiilonboz6é szovegtipusok létrehozasa, amelyek kovetik a szoveg szemantikai és tartalmi
szerkezetét, valamint a szovegegységek kozotti kapcsolatok.

- Szeminariumi dolgozatok bemutatésa.

Ajanlott szakirodalom:

HAMORI, A.: A tarsalgasi miifajokrol. In: Tétrai Sz. — Tolcsvai Nagy G. (szerk.): Szoveg,
szovegtipus, nyelvtan. Budapest: Tinta Konyvkiado, 2008. 157—181.

HAMORI, A.: ,,Tudunk mi normélis hangnemben is tarsalogni”. Stilus, személyesség és
egyezkedés az internetes forumokon folyo tarsalgasban. In: Tolcsvai Nagy G. — Tatrai Sz.
(szerk.): A stilus szociokulturalis tényezd6i. Kognitiv stilisztikai tanulményok. Budapest: ELTE,
2012.223-261.

PLEH, Cs.: Mondatkézi viszonyok feldolgozasa: az anafora megértése a magyarban. In: A
mondatmegértés a magyar nyelvben. Budapest: Osiris, 1998. 164—194.

SZIKSZAINE NAGY, .: Magyar stilisztika. Budapest: Osiris Kiado, 2007.

TATRALI, Sz.— TOLCSVAI NAGY, G. (szerk.): Szoveg, szovegtipus, nyelvtan. Budapest: Tinta
Kiadoé. 2008.

TOLCSVAI NAGY, G.: A magyar nyelv szovegtana. Budapest: Nemzeti Tankdnyvkiad6. 2001.
TOLCSVAI NAGY, G.: Szovegtan. In: Kiefer F. (szerk.): Magyar nyelv. Budapest: Akadémiai
Kiado, 2006. 149—-174.

TOLCSVAI NAGY, G.: A magyar nyelv stilisztikaja. Budapest: Nemzeti Tankdnyvkiado, 1996.

A tantargy teljesitéséhez sziikséges nyelv:
magyar nyelv

Megjegyzések:

A tantargy értékelése
Az értékelt hallgatok szama: 0
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Oktato: dr hab. Mgr. Ildiké Vanco, PhD., dr hab. Dr. Istvan Kozmaécs, PhD.,

Az utols6 modositas datuma: 29.08.2022

Jovahagyta: Jovahagyas datuma: 02.02.2022A tantargy nem képezi részét egy jovahagyott
tanulmanyi programnak.
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